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mélyekre miként vetnek ki feliigyels,
szegregdld, bebortonzd, dzsentrifika-
16 és megbélyegzd politikakat.

Az elnyomd és gyanusitd politikdk-

Z{ros korilmények kozott adjuk kozre ezt a lap-
szamot, ugyanis t6link néhany szaz kilométerre
haborut viselnek. Naponta érkezik hir ujabb rob-
banasokrol, rombolasokrdl és életvesztésekrsl, mi-
kozben tobb tiz ember menedéket keres magénak.
A roman kormany éppen a katonai koltségvetés
novelését hagyta jova és egyre tobbet beszélnek
arrdl, hogy a milyen kozvetlen hatdssal lesz a ha-
borudaroman allampolgarokra, miként érinti majd
8ket. Romanidban azonban mar évek éta haborut
viselnek. Nyilvdn, nem ugyanannyira robbanékony
éslatvanyos. A szegények, a hajléktalanok, a magu-
kat romdnak vallék vagy a romdnak mingsitettek
elleni hdboru ez. Hdboru a nék, a
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nemi és a szexudlis normakkal

azonosulni nem tuddk, a prekar mentalis
allapotuak ellen. Hibord mindazok ellen, akik me-
nekilnek a haboru elél

Az emlitett emberekkel szemben tanusitott
erészak nem foltétlentl kézvetlen vagy katonai,
hanem rendszerszintd. Az életiiket meghurcold
és megszalld katondk nem valamely rosszakaré
birodalom szolgdlataban allnak, hanem kék uni-
formisokat viselnek és ugy vélik, ék felelnek a
biztonsdgért és megbizhatdsagért”. A Tégla jelen
szama arrél szol, hogy ez a fajta biztonsag és meg-
bizhatdsag nem jar mindenkinek, csak azoknak,
akik megfelelnek bizonyos jovedelmi, dllampolgari,
nemi, rasszbéli stb. standardoknak. Arrdl, hogy
a hétkoznapok erészakviszonyai miként teszik
néhdanyukat blinozévé. Arrdl, hogy miként valnak
arazziak, a letartdztatasok, a zaklatas, a kilakol-
tatds, a rasszizalds, a fizikai és verbdlis erdszak
onkényes célpontjaiva. Arrdl, hogy ezekre a sze-

rol beszamold Tégla lapszam sziiksé-
gét azok a vallomdsok hivtdk életre, amelyeket a
Pataréten és mdsmegbélyegzett varosrészeken é16
emberek az évek soran megosztottak velink. Ezek
ahangok arrélbeszélnek, hogy arendérség miként
lépett fel veliik szemben diszkriminativ moédon,
bizonyiték hidnyaban eleve blindzékként kezelve
Gket, testi kényszert, konnygdzt vetve be ellentk,
gyakran pedig meg is verik 8ket. Az ilyen fajta
eljarasok a renddrség és a helyi hatdsagok altal
kovetett, abiztonsag tirtigyén végrehajtott mintak
szerint torténnek. Amellett dontottiink, hogy ebben
alapszamban félegaz egyik ilyen mintardl fogunk
beszélni - a gyanusitdsrdl, amely - réviden -

azt jelenti, hogy
bizonyos személyek inherensen blino-
z0k és biztonsagi tényezdként kell 6ket kezelni.

Hogyan lesz a szegénységbdl blincselekmény

Bizonyos emberkategériak alacsony gazdasagi
pozicidjuk miatti kriminalizdlasa és kirekesztése
kifejeziazt a logikat, amely az id6k sordn egy jol
kiforrott diskurzussdalakult. Eza diskurzusaszo-
cidlisan és gazdasdgilag kirekesztett személyeket
sajat ,rossz” viselkedésiik dldozataiként tiinteti
fel. A neokonzervativ és neoliberalis ideoldgiak,
noha latszodlag eltérdek, a szegénységhez viszo-
nyuldsuk tekintetében megegyeznek. A neokon-
zervativok a szegényekre ugy tekintenek, minta
tdrsadalom mordlis értékrendjére, a csaldd, anem-
zet,amunka, azonmegtartdztatds ésaz onuralom
értékeire veszélytjelenté emberekre. Olyan érté-
kek ezek,amelyekkelaszorgalmas, tisztességes és
tobbnyire fehér kozéposztdlybéliek birnak. Ezzel
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a veszélyforrdssal szemben pedig a tdrsadalom
erdteljesebb feliigyeletén keresztiil kell fellépni.
Mikozben lehetévé teszik, hogy a ,jomoduak” a
piacitdrsadalom javaibol szabadonrészesiiljenek,
ez a kiterjedt tarsadalmi kontroll a szegényeket
célozza ésarra torekszik, hogy fegyelmezze éket.

A neoliberdlis oldal pedig ugy tekint a szegé-
nyekre mint, akik rontjak a gazdasagi egyensuly
esélyeit. Atdrsadalmikirekesztésanagyléptékd
privatizdcidk révén térténik, mikodzben az dllam
egyreinkabb kivonul a szocialis hald terepérdl. A
neoliberdlis ésaneokonzervativdiskurzusok azon
apontonis 6sszeérnek, hogy mindketten egy erds
renddrallamot partolnak, az egyetlen berendez-
kedést, amely képes a tarsadalmi egyenlétlensé-
gekbdl fakadd zavargdsokat uralni.

Egyfelélaz allam
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Ebben a szamban:

- Mia ,betort ablak” elve?, Manuel Mireanu, p. 2

- Hatdsagi visszaélés a Pataréten, Maria Rozalia,
p.3

« A nagybdanyai romék kriminalizaciéja a kommu-
nizmus idején, Manuel Mireanu, p. 4

« A lakhatads szekuritizdcidéja mint hatalomgya-
korlasi mod és a védelem forméja, Eniké Vin-
cze,p. 8

« Moradlis panik és a menekiiltek Temesvaron,
Manuel Mireanu, p. 9

- Mit keres a csenddrség a kilakoltatdsokon?
George Zamfir, p. 10

- Lakaslottd, p. 11

- Manifesztum marcius 8-ra: Az erészaknak tobb
arnyalata van — szolidaris ellenallast akarunk,
p. "

« Housing Action Day, p. 12



a szocialis szférabdl vonul vissza és cs6kkenti a
szocidlis tAmogatdsokat, masfel6l pedig erészakos
jellegét szilarditja meg még tobb kontroll, meg-
figyelés és kényszerit6 hatalom révén. Az dllam
egyre nagyobb mértékbenvallal magdara ,blintets”
szerepet - elzdrva a népesség egy jelentds szeg-
mensét, novelve arendéri jelenlétet az utcdkon.
Az 3llam ilyen irdnyu atalakuldsdnak egyik
legfontosabb tétjét és harci mezejét a varos tere
képezi. Akortdsvarosok olyanaréndk,aholagaz-
dasdgi, szocidlis és politikai folyamatoknak a na-
gyobb hanyada zajlik. A varosokban a szegénység
és biztonsag 0sszetett viszonyban all egymassal.

A biztonsdg és a varos tere

Egyre gyakrabbanlatjuk, hogy kiilénb6zé varos-
részeknek vonzova kell valniuk a téke és a jémo-
duosztalyok szamara. Azok, akik megengedhetik
maguknak ,életmingsége” gyakran szegregdlt
kozosségeket von maga utdn, zart negyedeket,
amelyek lefontosabb értéke maga a biztonsag. A
keresett biztonsag viszont szorosan ¢sszefiigg az
intimitadssal, a zsufoltsagtol valo félelemmel és a
kozterekkel. Akoztérre sokanugy gondolnak, mint
arendetlenség helyszinére. fgy, abiztonsagleszaz
ilyen problémdk ésakoztérirend fenntartdsanak
a legkézenfekvébb megoldasi modja.

Mi tobb, a biztonsdg a privatizalt varosi terek
intimitdsabiztositdsanak eszkozévé valik. Falak,
megfigyel6kamerdak, 6rzd személyzet és megfélem-
1ité épitkezési megoldasok révén, az olyan varosi
terek, mintazartlakokozosségek,aplazak vagya
bankok olyan terekké valtoznak, ahol, akik ,legi-
tim" modon élnek veliik, ,védelemben” vanrésziik.
Ezek avdarosrészek megteremtik a biztonsagot, de
ebben a biztonsagban nem osztozhat barki. Ezek
a biztonsagi mechanizmusok ugy lettek kitalal-
va, hogy amilyen mértékben nyujtanak védelmet
azoknak, akik belakjak a tereit, olyan mértékben
zarjak kiazokat, akik rajtuk kiviil maradtak. Akik
pedig kivil maradtak, azokat - &ltalaban - ott is
tartjak, mivel nincs meg a belépéshez sziikséges
eszkoziik: pénz, statusz, tulajdon.

fgy, a szegények, a rasszizdlt személyek, a haj-
léktalanok, a menekiiltek, a drogfogyasztok, a

Mi a ,,betort
ablak* elve?

Manuel Mireanu

Abetortablak elverovidenarrél szél, hogy arend
helyreallitdsa és a k6zosség hanyatldsanak meg-
akadalyozasa érdekében a renddrségnek és a la-
kossdgnak mar abitindzések elsd jeleinél - barmely
kisebb torvénysértés megtlirése nélkiil - kozbe kell
lépnie a varosnegyedben.

Az elmélet az 1980-as években sziiletett, és az
1990-es évek nagyobb észak-amerikai varosi koz-
pontjaiban alkalmaztak. El8szor James Wilson és
George Kelling 1982-es esszéjiikben fogalmaztak
meg, ésrovid idén belil rendkivil népszertvé valt
aneokonzervativkorékben. Gyakorlatba iiltetése-
kor hatalmas tdmogatdast kapott a politikusok és
a kozvélemény részérdl egyardnt, olyan népszerd
polgdrmesterek is elfogadtak, mint Rudy Giuliani.
Aszerz8k esszéjét ,arenddrok biblidjanak” keresz-
telték, ésazzal méltattak, hogy hozzajarult a blino-
zések szamdanak drasztikus csckkenéséhez olyan
varosokban, mint New York és Los Angeles.

Wilson és Kelling elsésorban az amerikai varos-
negyedek biztonsagaval foglalkozik. Kiindulépont-
juk amagas szamu biindzések, a koldusok és a haj-
léktalan emberek jelenléte az utcdkon, valamint a
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szexmunkdsok kivannak rekesztve, szegregdlva
vannak és szabadsagjogaikat erészakkal korlatoz-
zak. Ezeket az embereket eltizik a (folyamatosan
béviild) felyjitott varosrészekbdl, kilakoltatjak
6ketazokbdlazingatlanokbodl, amelyeket dzsent-
rifikdlni készilnek, a kozterekhezvald hozzaféré-
siiket, amelyeken keresztiil a varosban élhetnek,
korlatozzak, bértonbe zarjak éket, dllanddan zak-
latjak Sket és altaldban, tavol tartjak 6ket azok
tekintete elél, akiknek a nevében gyakoroljdk a
rendfenntartdst és a biztonsagot.

Abiztonsagdiszkriminalazok kozott, akik hasz-
nalhatjdk avaros tereit ésazok kozott, akiknek ezt
nem kell megengedni. A biztonsagi mechanizmu-
sokkaljard kirekesztések nem esetlegesek, hanem
érdemek és elényok sajatos felfogdsain alapulnak:
vannak személyek, akik keményen dolgoznak,
vagyonuk ésbiztonsaguk megérdemelt, mikozben
masokat ,Justdnak” és sajat helyzetiikért teljes
mértékben felelésnek szokds tartani. Romanidban
a ,biztonsagi tényezéként” beazonositott szemé-
lyek, azok, akik leginkabb aldozatai a kirekeszté
biztonsdgimechanizmusoknak, rendszerint a ro-
mak szoktak lenni.

Roma személyek és a biztonsag

A minden roma lop” sztereotipidtdl a médidban
megjelenitett ,maffiaklanokig”, aromakat ismétel-
ten a blinozéssel asszocidljdk, mind idehaza, mind
kiilfoldon. Ez areprezentacid a roma személyekbdl
tokéletes blinbakot farag az Eurdpa-szerte rossz
hirnevl romanok esetében is, amely nacionalista
valaszokat sziil azon romanok részérdl, akik kere-
sik az ,igazi" nemzeti identitdst. A romak diszkri-
mindldsa annyira mélyen meggyokerezett aroman
kollektivképzeletben, hogyigazolni képesbarmely
velik szembeni erdszakos fellépést.

Az 3llam szintjén az erdszak legitimizadlasa els6-
sorban a biztonsagi mechanizmusokon keresztiil
torténik. Aroméniairomak abban a pillanatban val-
tak ,biztonsagi tényezévé”, amikor (osztdly alapi)
gazdasagi marginalizaltsaguk talalkozott rasszialis
marginalizdldsukkal.

rend6rség tehetetlensége. Arenddrség stratégiaja
nem bizonyul hatékonynak, a helyiek allandé szo-
rongdsnak és félelemnek vald kitettsége jellemzi
a varosnegyed mindennapjait. A szerzdk a kovet-
kezéképpen hatdrozzak meg a probléma forrasat:

,JHogyan lehetne egy kornyék »biztonsagosabb«,
amikor a blindzés ardnya nem csokkent - sét, lehet,
még novekedett is? El8szor is meg kell értentink,
hogy mi riasztja meg leginkdbb az embereket a
kozteriileteken. Hajlamosak vagyunk figyelmen
kivil hagynia félelem egyik forrdsat: az attél valo
félelemet, hogy arendetlenséget okozé személyek
zavarjanak. Ezek nemcsak az erészakos emberek,
nemis feltétlenil a blin6zd8k, hanem azok, akiknek
nem megfeleld a megjelenésiik, akik ellenszegiil-
nek vagy kiszamithatatlanok: koldusok, iszakosok,
fuggbk, bajkeverdk, prostitualtak, csavargdk és
mentalis zavarokkal kiizd§ emberek.”

»Senkit sem érdekel”

Tehdt, a figyelem a rendetlenségre és a zavaras-
ra 6sszpontosul, amelyek a lakossag szorongasér-
zetének alapjat képezik. A varosnegyed lakdi ugy
érzik, hogy olyan kornyezetben élnek, ahol nincs
biztonsag, ha mindennapi életiik kényelmét olyan
helyzetek renditik meg, amelyeket f6ként a fent
emlitett kategdridkba tartozdk okoznak. Itt 1ép
kozbe a betort ablak kifejezés. A szerz6knek nem
csupan egy metafora, hanem maga a valdsdg leirdsa,
amely altal kifejezik véleményiiket a blinozésrél:

Els@sorban a romak kollektivmegbélyegzése azt
jelenti, hogy az 4llam viselkedésiikre ugy tekint,
mint bincselekményre, veszélyforrasra, tarsa-
dalomellenes magatartdsra. Hasonld viselkedést
- kisebb blincselekményeket példaul - tébbnyire
bintetlentl hagynak, amikor nem romak kovetik
el ket (ldsd a Maria vallomasat a patarétre jaro
rendérokréla 2. 0.).

Masodsorban, ugy tekintenek a varos bizonyos
részein a jelenlétiikre, a varosok torténelmi koz-
pontjaiban példaul, mintha azzal mar kockdaztatnak
a kornyék biztonsagat. Erre egyébként mégratesz
egylapattalazis, hogyanemromak elutasitéak arra
vonatkozdan, hogy egy tobbségében romdak lakta
helyre koltozzenek vagy, hogy szomszédjukként
fogadjék el 6ket (lasd Enikd beszélgetését Kolozsvar
megbélyegzett részeikréla 8. o.).

Harmadsorban, mindennek kovetkezményeként,
a romak voltak leginkabb kitéve az otthonaikbdl
vald er6szakos kilakoltatdsoknak. Ezeket a kila-
koltatdsokat a rendfenntarté erék hathatos koz-
remikddésével hatottak végre (lasd George beszél-
getését a kilakoltatdsokrol és erdszakrola 10. o.).

Negyedsorban, a kilakoltatasokat kovetden a ki-
lakoltatott romdk koziil tobbiiket attelepitették
a varos peremére, és ezen esetek koziil a Patarét
csak az egyik.

Végil pedig a Tégla jelen lapszamanak egyik fon-
tos témaja a lakossag és az onkormanyzat kozre-
mikddése az elnyomas szigoritasa érdekében. Fel-
jelentések, értesitések és a rendfenntartd erékre
tett nyomasgyakorlds altal fejezik ki ,nemtetszési-
ket"roma személyek jelenléte vagy tevékenysége
kapcsan. Példaul, a 2010 elétti kilakoltatasokat
megelézden, a Karjala/Coasteiutca kérnyéki szom-
szédok tobbszor panaszkodtak az ott lakd ,romak
viselkedése” miatt. Még a kilakoltatds utdn is, a
Patarétre kilakoltatott romdakra is ismételten ki-
hivjadk arendérséget azok, akiknek f6ldjeik vannak
akozelben (lasd Manuel sz6vegét a nagybanyairo-
makrdl a kommunizmus idején a 4. oldalon).

Manuel Mireanu
Ford. Dobrai Zsolt Levente

K0z0sségi szinten a rendetlenség és a blindzés
altaldban 6sszefligg. A szocidlpszicholdgusok és
a rendd6rok altaldban egyetértenek abban, hogy
ha egy épiilet ablaka betdrik, és nem javitjak meg,
hamarosan az dsszes tobbi ablak is be fog torni. Ez
egyarant érvényes a szép és a lepusztult kornyékek-
re is. Egy javitatlan torott ablak annak a jele, hogy
senkit nem érdekel, {gy a tobbiablak betorése sem
kertil semmibe.”

Aszerzék ezzel arrabiztatjak arendérséget, hogy
ne tdrjék el, illetve ne hagyjak figyelmen kivil
azokat a dolgokat, amelyek megzavarjak a varos
rendjét. Mdasrészt a lakosok felelGssége is, hogy
allampolgdri érzékenységet tanusitva, ne tirjék
elakisebbrendellenességeket sem avarosnegye-
dikben:

LAvandalizmusbarhol el6fordul, ahol a k6zosségi-
ség kereteit - a kolcsonos tiszteletet és a civilizalt
magatartas kotelezettségeit - olyan tettek bontjak
meg, amelyek azt jelzik, hogy »senkit sem érdekel«.”

Diszkrecionalis jogkort a rendérségnek

Olyan tettekrdl van tehat itt szd, amelyek ,meg-
zavarjak a kdzrendet”, de normadlis esetben nem
prioritdsai a rendéroknek, mert nem mindésiilnek
,Jkomolyblncselekmények”. Az elmélet szerzbisze-
rint minden renddérnek fokozott eléjogokat kell
biztositani, hogy diszkrecionalisan léphessen fela
kisebb cselekedetekkel szemben, ezzel biztositvaa
varosrendezett ésbiztonsdgos berendezkedését. A
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diszkrecionalis jogkornek 6sszhangban kell lennie
azzal, amit a helyiek zavardnak érzékelnek a kor-
nyéken. A tudatos allampolgaroknak ésarenddrok-
nek egyiitt kell fellépniiik - a polgdrok bejelentést
tesznek arenddrségen, arenddrok pedig harcolnak
a polgarok altal bejelentett rendbontas ellen. fgy a
rendérség ésa kozosség megakadalyozhatja, hogy
az antiszocidlis cselekedetek noveljék a blinzések
szamat:

A bzl iszdkostdl, a botranykeltd tinitél vagy
az ramends koldustdl félé dllampolgdr nemcsak
ellenszenvét fejezi ki a helytelen viselkedéssel
szemben, hanem azt az elterjedt bolcsességet is
(amely torténetesen egy helyes altaldnositds), hogy
asulyosutcai blincselekmények azokon a terilete-
kenviragoznak, aholarendbontd viselkedést nem
kontrolldljak. Az ellenérizetlen koldus tulajdon-
képpen az elsé betort ablak. A bantalmazok és a
tolvajok meg vannak gy8z6dve arrél, hogy csokken-
tik az elfogds vagy akdr a beazonositasuk esélyét
is, ha olyan utcakon hajtjak végre tetteiket, ahol a
potencidlis dldozatok mar megfélemlitia fennalld
helyzet. Ha a kérnyék nem tudja megakadalyozni,
hogyegy koldus dllanddan zavarja ajarokeléket, a
tolvaj arra gondolhat, kevésbé valdszind, hogy ren-
dért hivnak egy potencidlis tolvaj azonositasahoz
vagy, hogy beavatkoznak, ha arablas ténylegesen
megtorténik.”

Azugynevezett materidlis és tarsadalmirendet-
lenség jeleia szemét, a graffitik, az iskolakeriilék,
a csavargok, a hajléktalanok és az utcai drusok. A
rendetlenség fogalma homalyos és korldtozott. Eza
meghatarozas széles cselekvésiszabadsagot bizto-
sitarenddrség szamara. Diszkrecionalis jogkorrel
rendelkezik arendbontdsok jeleinek kovetésében
ahhoz, hogy megakadalyozza az erészakos biin-
cselekmények szamanak novekedését. Ahogyan
egy kritikus szerzé fogalmazott: ,az utcdkon levé
rend a renddrség aktivitasanak rendetlenségén
mulik” (Harcourt).

Ahelyieknek 6ntudatos civileknek kell lenniiik.
Rendben kell tartaniuk a tulajdonukat, és figyelni-
ik kellarendbontdkat, értesiteniiik kell arendéro-
ketarendellenességre utald jelekrél. A formalis és
informadlis feliigyelet altal épiil a k6zosség, csokken
a félelem és stabilizdlédik a rend. Manapsag Ro-
manidban a polgarok éber hozzdalldsanak legjobb
példdja Temesvaron lathatd. Ott nemcsak a helyi
renddrség kéri folyamatosan a polgarokat, hogy
jelentsék a koldusokat, az utcdn lévé embereket,
amenekilteket, ésegyéb ,antiszocialis cselekede-
teket” hanem vannak olyan allampolgarok, akiket
buzgdsaguk tett népszertvé, a hatésagok és anyil-
vanossag felé tett feljelentéseik révén.

Az elmélet és a gyakorlat kritikai
Kezdeti sikere ellenére a betort ablak elvét az
1990-es évek végén kemény kritika érte. Kritikusai

felhivtak a figyelmet arra, hogy mind az elképzelés,
mind a megvaldsitds mddja blinozéként kezeli a
hatranyos helyzetd, a marginalizalt és a kirekesz-
tett tarsadalmi csoportokba tartozdé embereket.
Tehat, a tarsadalmimarginalizadcié problémadjanak
megoldasa helyett, Wilson és Kelling elmélete hoz-
z3jarul ezeknek az embereknek a kirekesztéséhez,
és sulyosbitja helyzetliket azdltal, hogy kiteszi 6ket
azdallandérenddri zaklatdsnak. A tdrsadalmi prob-
lémakat biintetdjogi kérdésekkeé alakitja, amelyek
kezeléséhez arenddrséghez fordul, és amelyekhez
a betort ablak elmélete ideoldgiai igazolast nyujt.

Rdadasul ezek a gyakorlatok még abiztonsagér-
zetet sem novelik. Ehelyett a rendezetlenség és a
veszélyforrasok folyamatos figyelésével, paradox
modon, dltaldnos nyugtalansdgot generalnak.Eza
varoslakdk szorongdsdnak intézményesiléséhez
vezet. Ugyanakkor egyre tobben vesznek igénybe
kozbiztonsagi és magdnbiztonsdgi szolgaltatdso-
kat.

A rendetlenség meghatdarozasa sem semleges
az osztaly, ,faji’, nemi vagy etnikai hovatartozas
szempontjabdl. Arendérok diszkreciondlis jogko-
re, és a ,zéro-tolerancia” elve mar az utcdra lépé-
sikkor sztereotipidkkal és torzitasokkal tarsul.
Arenddérok gyakorlata a ,betort ablakok” megel6-
zésében olyan koncepcidkon alapul, amelyekben a
tarsadalminormatdl eltéré embereket a kdosszal,
kiszamithatatlansaggal és blin6zéssel azonositjk.
Arenddérségszemébena ,zavard” emberek a legtobb
esetben alacsonyabb tarsadalmi réteghez tartoz-
nak, nem fehérbdériek, hajléktalanok, menekiiltek
és azok, akik hasznaljak a koztereket.

Betort ablakok és politikai ideolégiak

Ugyanakkor abban sincs semlegesség, ahogyan
a betort ablak elve viszonyul a tdrsadalomban
uralkodd politikai ideolégiakhoz. A térhdéditasa
Amerikdban szorosan 6sszefiigg a liberalizmus és
a konzervativizmus ,neo” valtozatainak megjele-
nésének dinamikajaval. Az 1970-es évek pénziigyi
valsagat kovetSen a varosi onkormanyzatokat neo-
liberdlis keretek kozott szervezték at, aminek ko-
vetkeztében az allam kivonult a szocidlis szférabdl.
Bevezették az dllanddé megszoritdsokat, amelyek
révén a szocidlis problémak kezelédsére iranyuld
kormdanyzati kezdeményezéseket tul koltségesnek,
sét egyenesen hatdstalannak {télték. Helyliket a
szocidlis szolgaltatdsok finanszirozdsanak meg-
vonasa, a piacorientalt megolddsok, a privatiza-
cid és a kozszféraban dolgozdk elleni tdmadasok
valtottak fel.

Ez a gazdasagi program noveli az instabilitast,
amiegy neokonzervativbintetd tdrsadalmi kont-
rollhoz vezet. A neoliberalis megszoritasok a ke-
zelhetetlen betegségben szenveddket (beleértve a
mentalis betegségeketis), szegény gazdasagi hely-
zetben lév8ket ésalakdhely nélkiil éléket cserben
hagyjdk. Ahelyett, hogy kezelnék az okait ezeknek

Hatdsagi visszaélés a Pataréten

Maria Rozalia

B& egy honappal ezelétt (én és néhdny lany)
kimentink sétdlni egyet; ugy estefelé volt mar,
amikor egyszer csak meglattunk két-harom ren-
dérautdt és egy nagyobb zsandarkocsit. Amikor
meglattam ennyirenddérautdt, azt hittem, tortént
valami, mert ez igy normalis, csakhogy a pata-
réti kozosségek életében nem ez a normalis. Ide
a renddrség akkor jon ki, amikor akar. Kozelebb
mentlink a rendérséghez és azt lattuk, hogy a
zsandarkocsiban néhany gyerek (a Dallasbdl) iil;
tényleg gyerekek voltak. Sz6 nélkil maradtam
azokban a pillanatokban - mit keresnek azok a

a jelenségeknek, a neokonzervativ valasz a tiine-
tek biintetésének novelése, ésarenddrifeliigyelet
megerdsitése a szegénységben é16, mentalis beteg-
ségben szenvedd, a hajléktalan és a munkanélkiili
emberek felett, akik a varos gazdasdagi és tarsadal-
mi 6sszeomlasanak allitdlagos okozdi.

Az neokonzervativizmus felé fordulds, amelynek
része a betdrt ablak elve is, széleskord tarsadal-
mi tamogatdst kapott. Ahogy az 1980-as években
tovabb nétt a nyilvdnos helyeken él18, gyakran
rossz mentalis egészséggel vagy kabitdszer-hasz-
nalati problémakkal kiizd6 emberek szama, a va-
rosnegyedek kozosségei biintet8bb kormdanyzati
valaszt koveteltek. Mindezt egy olyan 20 évnyi
hosszuid8szak kovette, amikor az amerikainagy-
varosok helyi kozigazgatdsdnak élére tobbnyire
neokonzervativ polgdrmesterek keriiltek. Ezek a
polgadrmesterek karoltak fel a betort ablak elvét,
finanszirozva a blinteté rendfenntartast és a zéro
toleranciajegyében mikodd igazsagszolgdaltatdst.

Romaniaban ezt az elvet a hatalom ésarenddrség
magatol értetédben fogadta el. A szegénység meg-
vadolhatd, azok az emberek, akik a nagyobb varo-
sok — Bukarest, Temesvar, Kolozsvar, Konstanca
- utcain alszanak, dllandé zaklatasnak, birsagok-
nak ésildoztetésnek vannak kitéve a koztereken.
Raadasul aromanok kérében masszivan jelen van
az a felfogas, hogy ezek az emberek ,zavardak” a
varoslakdk szamdra. Gyakran fordulnak a hatdsa-
gokhoz, hogy azok kilakoltassanak, letartdztas-
sanak, improvizalt lakdsokat szamoljanak fel - és
mindezt a kéz rendje és csendje nevében.

Forrasok:

George L. Kelling si James Q. Wilson: ‘Broken
Windows. The police and neighborhood safety’,
disponibil la www.theatlantic.com/magazine/ar-
chive/1982/03/broken-windows/304465/

Bernard Harcourt: ‘Reflecting on the subject - a
critique of the social influence conception of de-
terrence, the broken windows theory and order
maintenance policing New York style’, in Michigan
Law Review, vol. 97, noiembrie 1998.

Manuel Mireanu: ‘Denuntarea indezirabililor:
noul civism timisorean’, disponibil la https://arta-
politica.ro/gazetapolitica/2018/07/17/denunta-
rea-indezirabililor-noul-civism-timisorean/

Ana Muniz: ‘Disorderly community partners and
broken windows policing’, Ethnography 2012, 13
(3).

Alex Vitale si Brian Jefferson: The emergence of
command and control policing in neoliberal New
York’, in Jordan T. Camp si Christina Heatherton
(editori): Policing the Planet: Why the Policing Cri-
sis Led to Black Lives Matter’, Verso 2016.

Ford. Gecse Barbara

gyerekek a renddrség autédjaban, mikozben alig
lehettek 12-13 évesek és se egy szil6, se egy felndtt
nem volt mellettik.

Kozben megtudtam, hogy valame-
lyik boltbanlopdsvolt és 6ket, meg két masik gye-
reket innen a Cantonuluirdl gyanusitottak meg.
Barmi torténik a varosban, mindig ide jonnek
razzidzni. Mostandban mar nem csak felnétteket
raknak be a zsandarautdba, hanem most mar a
gyerekeketisberakjak. Még mostisarra gondolok,
mennyire meg voltak ijedve és annyit kérdezek:
hanyan nem vagtunk zsebre egy csomag ragot,
egy cukorkat, amikor gyerekek voltunk? Vajon
hanyunkat vitte el ezért arenddrség?

Ford. Dobrai Zsolt Levente
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A nagybanyai romak kriminalizacioja
a kommunizmus idején

Manuel Mireanu

A jelen: falak, rendérség, rasszizmus

2011-benNagybanya polgarmestere orszagos bot-
ranyt robbantott ki, amikor megépitette a romak
altal lakott szocialis témbhazlakdsokat korilvevd
falat. Az 6tlet nem volt 4jdonsdg. 2010-ben a Horea
utca kornyékének nem-roma lakéi ,a roma szom-
szédok agressziv tettei és az dltaluk elkdvetett lo-
pdsok”ellen tiintettek. Annak ellenére, hogyaroma
vezetdk allitdsa szerint a blingzés helyzetéhez a
romanok is hozzajarultak, a nagybanyai hatésagok
akkor megigérték, hogy az omindzus falat minél
hamarabb megépitik. Vagyis a {6 iirtigy a szegre-
gacioramar a kezdetektdl fogva abiztonsag volt. A
hatésdgok diszkriminativ, kizdrd intézkedésekkel
valaszoltak az dllampolgdrok panaszaira, hogy a
terilet veszélyessé valt. Anegyedben él6 roma sze-
mélyeket igy a helyilakosok biztonsdgat fenyeget6
tényez6kként irtak le.

Ez a logika sem uj keletd. A Romdanidban élé ro-
makra gyakran ugy tekintenek, gyakran ugy jele-
nitik meg &ket, mint akik eredenddéen veszélyes
emberek, biin6z6k —mads jellemzék mellett, amelyek
miatt a tobbségiek kiilonbéz6 mddokon diszkrimi-
naljak 6ket. Aromdkkal szembeniromdaniairassziz-
mus kdzvetlenil ezen a perspektivan alapul, a koz-
renddel szembeni veszély perspektivdjan. Egyrészt,
a civil tdrsadalom gyanakvdssal tekint a romdkra.
Szdmosromdn személy jelenti ki, hogy nem fogadna
elromdkat szomszédjaként. A médidban tulsilyban
vannak aromak altal elkovetett blintettekrél szo-
r6 hirek, amelyekben kell6 figyelmet forditanak
arra is, hogy megemlitsék a gyanusitottak etnikai
hovatartozdsat. Az ujsdgirdk és véleményvezérek,
a hatalmas szocidlis t8kével rendelkezd emberek
nem riadnak vissza attdl, hogy rasszista kijelenté-
seket tegyenek a ,cigdnybtinozéssel” kapcsolatban.
Ez a rasszizmus id6vel a neondci csoportosuldsok
népszerdségének novekedéséhez vezet, amely cso-
portok f6 lizenete a tarsadalom megdvasa a belsé
veszélyek ellen, és koziil az ,élen” a roma lakossag
all.

Madsrészt, a romdan hatésdgok nem haboztak az
id6k soran olyan politikat kialakitani és gyakor-
latba tiltetni, ami dltal a roma személyek kozve-
szélyként lettek kezelve. Nagybanya polgdrmestere
szamos olyan roman politikus nyomdokaiba 1ép,
akik a biztonsag, a rend és a civilizacié nevében
deportaltdk, szegregaltdk, bebortonozték, kila-
koltattak és zaklattdk a romékat. Segitdik, arend-
fenntarto szervek, a rend6rség, a csenddrség, és
olykor a hadsereg a f& eszkdzei az elnyomd politi-
kanak. Megallitjak, megmotozzak, letartdztatjak,
kivallatjak aromakat, erdszakos kilakoltatasokat
hajtanak végre, és fizikailag bantalmazzak ezeket
a személyeket, sokkal nagyobb aranyban, mint azt
mas tarsadalmi kategéridk esetében teszik.

Nagybdnya sem kivétel e gyakorlat aldl. Olyan
varosként, aholaroma lakossaga legprekarabb te-
riiletekre koncentralddik, ahol az emberek sokszor
illegdlisan foglalnak el épiileteket, vagy ideiglenes
otthonokban élnek, Nagybanya jelenleg a neolibe-
ralis varosok klasszikus palydjat koveti. A szegény
negyedek nem-biztonsagos terilletnek vannak nyil-
vanitva, a nem-fehér lakossagot kialtjak ki biin-
baknak, elnyomo intézkedéseket hoznak ellenik,
akornyéket ,megtisztitjdk”, majd visszaadjdk a va-
rosnak és azingatlanbefektetéknek. Mindazonadl-
tal, Nagybanya taldn az egyetlen hely az orszdgban,
aholaz elnyomads egy fal alakjaban is megtestestilt.

4

Bérmennyire is szimbolikus (vagyis nem funkci-
onalis) legyen, barmennyire ,mtvészinek” tinik,
miutan a kolozsvari mivészeti egyetem diakjai
befestették, a fal jelenléte néhdny lépésre egy eu-
répai ambicidkkal rendelkezd varos kézpontjatdl
az emberijogok mélységes megvetésének hirndke.

Levéltari adatok

Felmeril a kérdés: hogyan jutottunk idaig? Mi
torténik valéjaban Nagybdnydn a romak, a hatdsa-
gok ésalakossdg tobbirésze kozotti konfliktusban?
Vajonazatmenet tinete ez a helyzet, vagy mélyeb-
ben gyokerezik a varos multjaban? Egy szocioldgi-
ai projekt keretén beliil a roman nemzeti levéltar
nagybanyai hivatalaban a varosbelilakhatas kérdé-
sét tanulmanyoztam, és annak a mddjat, ahogyana
kilonboz6 szereplék ezt az igyet kezelték az 1950
és 1990 kozotti években. Egy jo kiinduldsi pontot
jelentenek a helyi tanacs iiléseinek jegyzékonyvei.
Ezek olyan diskurzust adnak vissza, amely féliuton
van a folyosdi pletyka és a hivatalos allaspont ko-
zott. A helyivezet6k megvitatjdk a bejelentéseket,
észrevételeket tesznek a varosban kialakult hely-
zetekkel kapcsolatban, el6terjesztik a lakdk altal
személyesen megfogalmazott panaszokat, megbe-
szélik alehetséges megolddsokat, és panaszkodnak
a varos kiilonbo6z6 problémairdl.

Ezekben, a pletykaknal formalisabb, de a hivata-
los jelentéseknél kozvetlenebb beszélgetésekben
a [roma] sz6 mar 1979-ben megjelenik. Ez el6tt a
datum el6tt csak kétértelmd utalasokat taldltam,
amelyek esetleg tartalmazhatjdk aroma kategdriat
(példaul ,diszfunkciondlis csalddok”). Mdasrészt, ez
utdan a datum utan a romak elsopré gyakorisaggal
szerepelnek, amikor a nagybdnyai vezetdk a varos
problémairdl beszélnek.

Az 1980-as évtél kezdve a nagybanyai roma-
kat ugy fogjdk fel és kezelik, mint egy komplex
problémat, amelyben metszi egymast a kdzrend,
a kozegészségligy, a gyerekek helyzete, az iskola
elhagydsa, a falurdl varosra torténd vandorlas, a
nomad allattartds, a lakdsok erészakos elfoglaldsa
és a kilakoltatdsok kérdése.

Az orszdgos kontextus — kézrendi kérdés

Ezazidérendisorrend nem véletlenszerd. Orsza-
gos szintenaromak mar 1977 végétél a hatdsagok
figyelmébe keriiltek. Ceausescu utasitasokat va-
zolt fel annak érdekében, hogy helyrehozzdk azta
+hibds mddot”, ahogyan addig a romdk tarsadalmi
és gazdasdgi integraldsdnak folyamatat kezelték.
Ez tébb szempontbdl is kudarcot vallott: a romak
foglalkoztatottsdga nem volt teljeskord a munka-
erdpiacon, de részestltek szocidlis segélyben és el-
latédsban; az emberek nem-higiénikus korilmények
kozott éltek, ésaromalakossdg egészségidllapota
,aggasztd” volt; a roma gyerekek nem jartak isko-
ldba, a csaladok instabilok és diszfunkcionalisak
voltak; végil, de nem utolsésorban a blingzés mér-
téke magas volt: ,sok esetben fordul eld a tarsadal-
mi egylittélés szabalyainak kirivé megsértése ésa
kozrend megzavardsa.” A kommunista hatdsagok
szerint 1976 és 1977 k6zott aromak altal elkovetett
bilincselekmények ,az orszdgban elkdvetett 0sszes
blincselekmény 13 szazalékat tették ki.”

fgy az 1970-es évek végére a roma személyek
orszagos problémava kezdenek vélni, f6ként a ha-
tésdgok ,integracids” torekvéseivel valé szemben-
allasuk miatt. Megjegyzendd, hogy ennek az egyen-
letnek csak két tagja van: aromak ésa kommunista
hatdésagok; egy pillanatig sem mertl fel a lakossag

rasszizmusanak szerepe a romak integrdldsat il-
letéen. Hasonléképpen, amikor a hatdsagok intéz-
kedéseket javasolnak a ,probléma” megoldasara, a
felelds szereplék az dllami intézmények - a rend-
6rséggel az élen -, illetve kis részben a part ndi és
ifjusagiszervezetei. Soha nem meril fel a lakossag
esetleges nevelése az elfogaddsra, tolerancidra az
egyuttélés érdekében.

Helyi kontextus — a szocializmus vivmanyainak
védelme

Visszatérve Nagybanydra: helyileg 1979 éta fog-
lalkoznak ezzel az orszagos kérdéssel. Ebben az id§-
szakban Nagybanyan fellendiilt a varosfejlesztés. A
kommunistak altal épitett vagy ujjaépitett szamos
banydszatilétesitmény és gyar mellett a varos ala-
kdsok, tombhdzak és negyedek szdmanak tekinte-
tébenis gyarapodott. Alakossag szama meghaladta
a 100.000 £&t, és a helyi hatdsagok folyamatosan a
kozteriletek, épliletek, kereskedelmi- és zoldterti-
letek kezelésével voltak elfoglalva. Egyre tobbszor
felmerilt az életmindség javitdsanak kérdése, nem
csupan az alapsziikségletek tekintetében, hanem
egy magasabb szintd varosi kényelem elérését il-
letden is.

Az1970-es évek végén a nagybanyairomak hirte-
len e kényelem akadalyainak tintek. A jegyz6kony-
vek bévelkednek olyan vitdkban, beszamoldkban
és hatdrozatokban, amelyek azokrdl a kiilonféle
nehézségekrodl szolnak, amelyeket ezek azemberek
jelentenek a nagybanyaiak szdméra. Altaldnossag-
ban elmondhaté, hogy a romakat olyan tdrsadalmi
kategodriaként tekintették és kezelték, amely ,a
szocializmus vivmanyait” fenyegeti - legyen szd a
negyedekr6l, tombhdzakrdl, iskolakrol, de alakosok
altalanos egészségérdl, jolétérdl ésbiztonsagarolis.
Ot témat foglaltam Gssze, amelyeken keresztiil ez
a romadk altali fenyegetés megjelenik az 1980-as
évek jegyz6konyveiben Nagybanyan: a fiatalkori
blinozés, a diszfunkciondlis csaladok, a kilterileti
lakosok, alakdsfoglaldsok és az altaldnos blinozés.

A fiatalkori blindzés

A jegyz6konyvek mar 1979 dta jelzik, hogy van-
nak olyan didkok, ,akik jelenléte hagy maga utdn
kivannivaldt, 6k tébbnyire [romdk] vagy diszfunkci-
ondlis csalddokbdl szdrmaznak.” Aroma gyerekek
és tinédzserek ,nagyon nagy nehézségeket” okoz-
nak anagybdnyaiaknak, néha megtamadjik ,a gye-
rekeket, akik délutdn jarnak iskoldba.” 1981-ben
a fiatalkori blindzést a romaknak tulajdonitottak:
,a fiatalkori blinézék nagy része [roma] csalddbdl
szdrmazik." Ugyanebben az évben a milicia egyik
jelentése nehezményezte a lakdk nyugalmanak
megzavarasat, a botranyokat, utcai blinozést stb.,
majd megemlitette: ,az ilyen jellegd cselekmények
résztvevdivel kapcsolatban arrdl szdmolunk be,
hogy tilnyomd tobbségiik kiskoru és fiatal, és tobb-
nyire [romdk]| k6zil valdk.”

Diszfunkcionalis csaladok

Egy 1977-esjelentésbenazall, hogy ,a [roma] csa-
lddok dltaldban diszfunkciondlisak; az egytittélés
fé formdja az élettdrsi kapcsolat.” Nagybanyan ez
a probléma a hatdsagok altal riasztd jelenségként
lett elkonyvelve. Els8sorban az iskolai tavolmara-
dds: ,a [romdk] lakta negyedekben periodikusan
az iskolaérett népesség 0sszeirdsdra, valamint az
iskolaijelenlétet és megfeleld felkészitést biztositd
hatdrozott intézkedésekre van sziikség.” A roma
csalddokat a kiilonbozd betegségek és parazitdk
goécpontjanak tekintették: azokban anegyedekben
...ahol [romak] élnek ... intézkedéseket kell tenni a
parazitdk kimutatdsdra és az emberek kezelésé-
re.” A csaladok ,diszfunkciondlissagat” okoltak a
varosi tombhdazakban é18 romak életmddja miatt
is: ,azokra a [roma] csalddokra vonatkozéan, akik
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A nagybdnyai vdroshdza dltal épittetett Horea uti fal

aszocidlis éptliletek mentén. Forrds: Google Streetview

atvették az uralmat a tombhdzakban, ténkreteszik
a lakdsokat (disznét és lovat vdgnak a témbhdz-
ban), és amilicia nem lép fel elleniik. Hatdrozottabb
intézkedéseket kell hozni ezekkel a [roma] csald-
dokkal szemben minden, a vdros jol mikddéséert
felelds szerv dltal.”" 1982-ben a tandcsosok arrdl
panaszkodtak, hogy a V. Alecsandri (mds néven
Hatvan) negyedben ,kériilbelil szdz iskoldzatlan
[roma] gyerek van, fertézétt csalddokbdl.” A roma
csalddok problémat jelentettek a vdrosi hatdsdgok
szamara: ,mindannyian sokgyermekesek, akiknek
a szocidlis helyzete és dllampolgdri magatartdsa
hidnyos, és problémat jelentenek az dllami szervek
és az dllampolgdrok szdmdra."

»Vissza oda, ahonnan jottek”

Az él6skbédd életmdd”, valamint ,a nomdd és fél-
nomdd jelenség felszdmoldsa” orszdgos prioritds
volt a hatésdgok szamdra. A romakat Nagybanya-
tol idegennek tekintették, olyanoknak, akik nem
tartoznak a varoshoz, de veszélyeztetik a polga-
rok biztonsdgat. A helyi vezet8ség ,tobb razziat”
kérvényezett a V. Alecsandri negyedben, mert ott
voltak azok az emberek, akiknek nem volt ,belépési
engedélytik a vdrosba." Kovetkezésképpen a varosi
tanacs 1981-ben ugy hatdrozott, hogy ,kiilénleges
rendvédelmi intézkedéseket [hoz] annak érdeké-
ben, hogy megtisztitsa a tertiletet a mds telepii-
lésrdl szarmazo biin6zo elemektdl.” A kovetkez6
évben a helyzet romlani latszott: ,minden j6 ered-
mény ellenére ugy tdnik, hogy a biniigyi helyzet
nem tuljo. Avdrosban és kérnyékén nemkivdnatos
emberek gydltek Gssze, hogy tdrsadalomellenes
cselekedeteket kévessenek el.” A V. Alecsandri
negyed tovabbra is a legsulyosabb problémakal
kizd§ terilet maradt: ,Még sok tennivaldnk van
a V. Alecsandrinegyedben, és ugy gondolom, hogy
ez az elnevezés nem megfeleld ennek a negyednek,
ahol [a romdk] mindent ténkretesznek, amit csi-
ndlunk.” Sirg6sséggel kérelmezték, hogy ,azokat,
akik nem a mi vdrosunkbdl szdrmaznak, kildjék
vissza oda, ahonnan jéttek”, anélkil, hogy konkrét
helyet jeloltek volna meg, ahova kildeni kellett
volna ezeket az embereket. 1983-ban ugyanez a
,Lehabilitdcids” diskurzus folytatddott, részlete-
sebben megfogalmazva: ,a milicidnak éberebbnek,
hatdrozottabbnak kell lennie, rehabilitdlnunk kell
avdrost, és nemzetiségtdl fliggetlentl mindenkit,
aki nem dolgozik, akinek nincs dllandd lakhelye
Nagybdnydn, ki kell rakni. Minden dllampolgdrnak
meg kell adnunk a jogot ahhoz, hogy nyugodtan és
félelem nélkil kézlekedjen Nagybdnya varosdnak
teriiletén. Tulsdgosan elkezdtek mozgolddnia [ro-
mdk] karavdnjai.”

Onkényes lakasfoglalasok és kilakoltatasok

A feltart archivumokbdl kitdnik, hogy a ,70-es,
,80-as években a nagybanyai romdk a kérnyék
igazi squatterei voltak. 1980-ban a helyi hatdsa-
gok beszéltek arrdl a ,megyei pdrtbizottsdg dltal
kezdeményezett tevékenységrél, ami a [romdk-

kal] kapcsolatban térténik. A mi feladatunk a [ro-
mdk] dltal esetlegesen lakhatd lakdsok, dltaldban
nem-higiénikus helyek, lebontdsra vdrd barakkok,
valamint a tulajdonosok dltal elhagyott, méq lakha-
té magdnhdzak leltdrozdsa." Ez év méjusaban ,azt a
feladatot kaptuk a megyei partbizottsdgtdl ... hogy
intézkedjiink a Hatvan negyedi [romdk] kérdésének
megolddsa érdekében.” Akovetkezd évben a milicia
a kdzrend megsértése miatt panaszkodott az Ale-
csandri negyedre, ahol ,sok erészakkal elfoglalt
garzonlakds [volt] amelyekben olyan emberek lak-
nak, akik nem fizetnek helyi addét” - ugyanazokrol
azemberekrélvanszo, akiknek méga Nagybanyan
vald lakhatdshoz sem volt engedélyiik. Ugyanez a
jegyz8konyv, a varos szamos blnigyi probléma-
ja kozott ,a [romdk] és mds polgdrok dltal vissza-
élésszerden elfoglalt lakdsokat” is megemliti.

A hatdsagok megoldasa leginkabb elnyomd volt.
Alakasokat onkényesen elfoglalé embereket kila-
koltattdk. Egy 1980-bdl szarmazo jegyz6kony meg-
emliti: ,a hét folyamdn négy kilakoltatdst hajtottak
végre [romdk] ellen.” A milicia is ,az erdszakkal
behatoldk azonnali kilakoltatdsdt”kérte. 1982-ben
a Hatvan negyedbeli helyzetet igy irjak le: ,Még
mindig vannak problémdink a Hatvan negyedben,
és arra kérem a megyei felligyeléséget, hogy tegyen
hatdrozott Iépéseket az itteni fegyelmezetlenség
fokozdddsanak megdllitdsdra. Jelenleg két tomb-
hdzon dolgozunk a negyedben, és remélhetébleg
oktdéberben eltdvolitjuk a [roma] csalddokat a tGbbi
tombhdazbdl."

Beszédesazis, hogy a varosihatdsagok felvetet-
ték a roma személyek Hatvan negyedbdl térténd
kikoltoztetésének kérdését, hogy kénnyebben
kezelhet8ek legyenek. Ennek érdekében munka-
latogatasra kerilt sor Szatmarnémetiben. fme a
jegyz6konyvben irtak: ,Hatvan negyedre vonat-
kozdan, arra kérem az elvtdrsat, hogy menjen el
Szatmdrnémetibe, és figyelje meg, mi a helyzet
abban a negyedben, ahol csak [romdk]laknak, hogy
levonhassuk a kévetkeztetést, hogy inkdbb egy
helyre gytjtsiuk 8ket, vagy szétszorjuk éket a vd-
rosban.” Egy héttel késdébb ezt irjak: elldtogattam
Szatmdrnémetibe. Itt a titkdrsdgtdl kapott feladat
mellett, hogy ellendrizzem a [romdk] egy helyen
vald ésszegyijtését — nehéz kérdések ebben az
esetben is felmerilnek - tapasztalatcserét foly-
tattunk a vdros vezetésére vonatkozdan.”

B(in6zés és elnyomds

Ebben aziddszakban a hatdsagok részérél a leg-
tobb eréforrast az dltaldnos varosi blingzés mozgd-
sitotta. A huliganizmustol” és a ,koézrend megza-
varasatol” kezdve a lopasokig és gyilkossagokig, a
korabeli archivumok azt a benyomast keltik, hogy
anagybanyaihatésdgok nehezen tudtdk betartatni
a torvényeket a varosban. Es a romékat tartottak
aféblindsoknek. A varosi partbizottsdg egy titka-
ra 1980-ban, a butorgyarban tett latogatdsa utdn
azt jelentette, hogy ,mindenki, aki megszdlalt azt
mondja, hogy terrorizdlva vannak a kérnyéken
lakdk dltal - vagyis a [romdk]dltal. Egy dramaibb
eset - egy portds fiilét levdgta eqy [roma]. A [romdk]
bemennek a gydrba, dtugranak a keritésen, lopnak,
senki nem mer semmit csindlni. Még a milicistdk
sem tudnak egyszerre mindenhol fellépni.” A va-
ros kiemelten kezeli ,a [roma] csalddok polgdri
magatartdsa és tdarsadalmi beilleszkedése prob-
lémdjdnak megolddsdt, célul tiizve ki a benniik
megnyilvdnuld egyes jellemz8 aspektusok lekiiz-
dését: huliganizmus, él6skddés, alkoholfogyasztds,
a kézrend- és nyugalom megzavardsa, prostitucid,
koldulds, csavargds, betérés, lopds, rablds stb.”

A helyzetet riasztédként mutatjdk be. Erételjes
szorongas és panik uralkodik a varosbeli romak
tevékenysége miatt. Ez a panikhelyzet siirgds
és hatdrozott fellépést igényel, f6ként a Hatvan

negyedben. A hatésdgok ,tovdbbi intézkedések
meghozataldt kérik ezen a kérnyéken.” A helyiek
panaszkodnak roma szomszédaikra: ,felmeriilt a
Hatvan negyednek néhdny aspektusa, ahol a Mel-
odieiutca 8. szdm alatt eqy Iépcséhdzban mindosz-
sze hat romdn csaldd él, a t6bbi [roma], akikkel az
egylittélés egyszerten lehetetlen. Lépéseket kell
tenniink ezzel kapcsolatban.” Egy masik panasz
igy hangzik: ,a hatvani elvtdrsak panaszkodnak,
hogy nem lehet ott élni, megverik, bdntjdk 6ket, a
milicistdk lepaktdltak [a romdkkal], siirgds lépé-
seket kell tenntiink."

A vdrosi panik egy masik tiinete az volt, hogy
a rendfenntarto szervek tehetetlennek érezték
magukat: ,ezeknek az dllapotoknak a lekiizdésével
a meglévd rendvédelmi szervek mdr nem tudnak
megbirkdzni, egyetlen milicista van, aki minden
joindulatdval és odaaddsdval sem tudja visszafogni
az ebben a negyedben létezd problémdk sokasdgat.”
Egy 1982-esjelentés, amelyakdzrend és -nyugalom
fenntartdsdrol szdl, azt mutatja, hogy ,a milicista
szervek operativan és korrekttiil jartak el a hatvani
huliganizmus megolddsdban a [romdkat] illetd-
en, a megyei rendvédelmi szervek tdmogatdsdval
(23.06). Sok itélet sziiletett, de még mindig vannak
nehézségeink.”

Kovetkeztetés

Az évtized vége felé a romdk mar nem jelennek
meg olyan gyakran a nagybanyai jegyz6konyvek-
ben. Az archivumok tovédbbivizsgalatdra van sziik-
ség annak megdllapitdsa érdekében, hogyan szlnt
meg ez a generalt panik az 1980-as évek elején.
Az biztos, hogy a hatdsagok felléptek ezeknek a
,biztonsdgi és kozrendi problémaknak” a megol-
dasa érdekében, amelyek a maramarosi polgarok
életét veszélyeztetik. Eréfeszitések torténtek
egyrészt a romak integraldsdra, masrészt elnyo-
masukra és szegregdlasukra. Tehat, ha 2010-ben
aroma személyeket ismét veszélyként és a varosi
civilizacié haladdsanak fékezdiként fogtdk is fel,
a biztonsagi intézkedések, a panikkeltés és az el-
nyomas mechanizmusait mar eddig is gyakoroltak
avarosban. Ugyanigy ujra feler8sodhettek a rasz-
szistareflexek alakossag soraibanis, ésaromakat
ismétblinbaknak és kozveszélyesnek tekinthették.
fgy, amikor a varos elsé blindzgjét, a romak elleni
fal kivitelezgjét kendpénzfelvétel miatt bortonbe
zartdk, anagybanyaiak a szavazatok tébb mint 70
szazalékdval Ujravdlasztottdk polgdrmesternek. E
cikk megirasakor még mindig a varos polgarmes-
tere (bdr ismét bortonbiintetésre itélték). A fal is
allmég, két 1épés tavolsdgraa Cuprom épiileteitd],
ahola Hatvan mellél kilakoltatott roma személyek
élnek nyomorusagos koriillmények kozott.

Ford. Anghel Anna

! Oana Pop és Suzana Lungu erre a szovegre tett
javaslatait ezen az uton is kdszonom.

2 https://tinyurl.com/36esdtsp

8 https://tinyurl.com/596dam77

* https://tinyurl.com/3wbt94ty

5 https://tinyurl.com/4434bss7

6 https://tinyurl.com/2p8k4ahp

7 http://precwork.granturi.ubbcluj.ro/proiect/

8 ,roma” sz6 voltaképpen igen ritkdn jelenik meg
az archivumokban. Helyett olyan pejorativ kifeje-
zést hasznaltak, amit nem szeretnék itt visszaadni.
Szovegemben e sz0 helyett a roma sz6t hasznalom
szogletes zardjelben.

9 Terjedelmi okok miatt az archivumokra valo hi-
vatkozdsokat, a mappa- és tarhelyszamokat tor-
toltem a szoveghdl. A hivatkozasok teljes listdjat
a lapszam online verzidja tartalmazza, amit a Casi
sociale ACUM! honlapjan lehet megtalalni.
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A lakhatas szekuritizaciéoja mint hatalomgyakorlasi
mod és a védelem formaja

Vincze Eniké

Az alabbiakban a kolozsvari lakhatdsi szekuri-
tizacid vagy biztonsagiasitas mikodésének két
extrém modjat fogom koriilirni. Ez egy olyan fo-
lyamat, amely sok mas mechanizmus mellett - a
lakaskorilmények anyagisagan és a lakdterek
kornyezetén tul - hozzdajarul a lakhatdsi egyen-
l6tlenségek ujratermeléséhez és kiélezéséhez,
amelyek a maguk soran a tarsadalom struktura-
lisegyenlétlenségeit titkrozik. Mitorténik akkor,
amikor a biztonsagiasitas két modellje utkodzik
Pataréten?

A szekuritizacié mint a hatalomgyakorlas médja a
stigmatizalt teriileteken

Kolozsvédronaz utébbiévtizedekbenazelégtelen
pénziigyierdforrdsok,amagaslakdsdrak, valamint
avarosrehabilitaciot szolgald tertiletekrdl torténd
hatdsagikilakoltatasok miatt elszegényedett haz-
tartasok kertltek egyénileg vagy kisebb-nagyobb
csoportokban az ingatlanérték nélkiili varosi te-
riletekre. E jelenségek beszédes példdja a varosi
szeméttelepek kozelében levd Patarét esete, amely
legalabbnégy mechanizmusrévénlakdovezettéis
valt. frtam ezekréla Pata (Editura EFES, 2016) cimd
kotetben, valamint megmutattam éket dokumen-
tumfilmekben: Dislocdri. Rutele evacudrilor spre
str. Cantonului (1996-2016); Dreptate in Pata Cluj
(2016); Romii nu sunt gunoaie (2017).

Ezakiilterilet a helyi koztudatban haromszoro-
sanisstigmatizalt: magavalahellyelkapcsolatban,
az itt lakd emberekkel kapcsolatban és az alta-
luk végzett munka tekintetében. Ezek a stigmak
egylittesen szolgdlnak alapul alakosok etnikuma-
nak és/vagyszocidlis helyzetének, s6t maguknak
a személyeknek a rasszizdlasdhoz. Es ezekbél a
reprezentdcids konstrukciokbdl az ember gyakran
koénnyedén atugrik a lealacsonyité bandsmaod ko-
vetkez6 fokdara, a csoportkriminalizaciéjara. Ezigy
vanannak ellenére is, hogy akdr a szemétszallitd
cégeknél, akaraszeméttelepen hulladékvalogatd-
ként dolgozokrdllegyenszd, ezeknek az emberek-
nek a munkaja révén szabadul meg nap mint nap
minden kolozsvériember a szeméttél, amit otthon,
amunkahelyén,aziskoldkban, a kérhdzakban, az
éttermekben, a fesztivalokon, az utcan termel. Ra-
addsul mindezt kizsdkmdnyolva, minimalbérért
teszik, a toxikus munkakorilményekért ésastig-
matizalt munkaért jaro potlékok nélkil, ezek az
emberek gazdasdgilag teljes mértékben fiiggenek a
munkahelyikizsdkmanyoldstdl, valamintazilyen
korilmények kozott lakas alacsony koltségeitél.

Ezek azemberek minden szempontbdl hatalmas

bizonytalansagban élnek. Mikozben sok kolozsvari
lakos allitja tovabbra is, hogy nem érzi magat biz-
tonsagban, és sajat maga bebiztositdsanak ohaja-
bdl azt szeretné latni, hogy ezeket az embereket
kidobjédk a,szépvarosbdl.” A Pataréttél tavolivilag
ugy tudja/reméli, hogy a Patarét a megfeleld fel-
igyelet alatt all: egyrészt olyan értelemben, hogy
az ott é16 emberek nem mernek/nincs pénziik be-
koltozni, vagy akdr csak sétdlniabbanavarosban,
amely nem kivanja 6ket latni; masrészt meg ugy,
hogyarenddrség ésacsendérség végzia dolgat, és
feligyeli éket.

Ezekben a tobbé-kevésbé informalis lakdove-
zetekben rendszeresen razzidznak a rendfenn-
tarto szervek:ritkdn keresnek birédsagi hatarozat
alapjan konkrét személyt; inkabb azért hajtjak
végre ezeket a razzidkat, mert azt feltételezik,
hogyvalaki, akit bincselekmények elkdvetésével
gyanusitanak a varosban, a ,hirhedt” teriletrél
szarmazhat, vagy ott bujkalhat. Az itteni hajnali
razzidk maskor a polgdrmesteri hivatal érdekei-
vel fliggnek 6ssze, hogy nyilvantartdsba vehessék
a lakdkat: legyen sz6 ideiglenes lakcim nélkili
személyi igazolvanyrdl, a valds lakhelytdl eltérd
cimrélaszemélyiigazolvanyban, vagy akar olyan
csalddokrdl, akik bar teljesen jogszertden élnek,
abbaagyanubakeverednek, hogy ,tilsok embert”
fogadnak beahdazukba, olyanokat, akik nem szere-
pelnek abérletiszerz6désben. Ezek az események
mélyen traumatizdljdk a gyerekeket, abetegeket,
azidGseket, de méga szivdsabb lelkiiletld felndttek
ismegaldzva és meghbélyegezve érzik magukat csu-
pan azért, mert ott élnek.

Amiahelyikozigazgatasiszerveketilleti, ezek,
a helyi rendérségen és a szocidlis munkasokon
keresztil jélismerik a széban forgd zéndban lako
embereket. Az ott 16k iranyaba kozvetitett izenet
sokszor kusza: eltlirlek, de tudd, hogy kovetlek is,
és ha megharagitasz, elizhetlek innen. El¢fordul
az is, hogy a hatdsagok bizonyos kiszolgaltatott
személyeketarrahaszndlnak fel, hogyinformacidt
szerezzenek masokrdl, ésnem mindigazzala céllal
teszik ezt, hogy tamogassak 6ket a problémaik
megolddasaban. Mindez pedig olyan kérilmények
kozott torténik, ahol valéjaban a hatdsagok a fe-
lelések akilakoltatasokért, amelyek a kitelepitett
embereket menedék nélkiil hagyjak, és/vagy az
inadekvat korilmények kozé vald athelyezésii-
kért, valamint a megfeleld szocidlis lakadsok hia-
nyaért, amely lakdsokat Kolozsvar alacsony jove-
delemmelrendelkezd, lakhatdsnélkililakosainak
kellene felajanlaniuk.
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TRANSILVANIA - C5

Case Modulare - Rampa - Transylvania Smart City

A szekuritizacié mint a védelem formdja az exkluziv
teriileteken

A zart lakoéparkok (,gated communities”) olyan,
falakkal korbevett lakdnegyedek, amelyeket csak
8rzott kapukon at lehet megkozeliteni, és ezeket
gyakran egy specializalt magancég alkalmazottai
és/vagy smart berendezések felligyelnek. Esetiik-
ben az 6rzé-véds tevékenység a lakdk javara tor-
ténik, nem ugy, mint a fent leirt jogfosztott k6zos-
ségek esetében. Az ilyen térbeli elvdlasztason tul
szimbolikus a zart lakdparkok rendeltetése is. Mint
minden mds esetben, a hatdrok itt is identitasokat
hoznak létre. Itt a hatarok szerepe az, hogy elkii-
lonitsék a beliil 1évéket a kivil 1évéktdl, az eléb-
bieknek ezzel nemcsak az 6sszetartozas, hanem a
felsébbrendiség érzését is kinalva.

Ez az egyénileg bekeritett maganhazakhoz ké-
pest egy eltéré jelenség — az elkeritett lakdparkok
kozosséget teremtenek: olyan emberek kozdssé-
gét, akik anyagi szempontbdl hasonléak (mindenki
megengedheti maganak, hogy ott éljen), akik egyiitt
akarjak szimbolikusan elhatdrolni magukat a kiils
vildgtdl, és akik szeretnének fizikailag védve lenni
mindentd], ami télik kiillonbozik. Akik naponta
ki-be jarnak az 6rzott kapun, vagy ellendrzik, ki
léphet be, azok naprdél napra megerdsitik, hogy a
kivalasztottak, a kiilonlegesek kozdsségének tagjai.
Annak a ténynek, hogy ériznek téged, azt kell jelen-
tenie, hogy nagyon értékes vagy, van valamid, amit
meg kell védeni, nemcsak a potencidlis tolvajoktdl,
hanem altaldban minden idegen személy fizikai
jelenlététdl. Ilyenkor nemcsak alakhelyedbe és az
6rz6-védd cégbe fektetsz be, hanem abba is, hogy
exkluzivmodon viszonyulj a kilvilaghoz, azokhoz,
akik nem engedhetik meg maguknak azt, amit te.

De a fent leirtakat jobban kifejezi az ingatlan-
fejleszt8k narrativdja, akik a ,24 déras védelem”
jelszoval értékesitik a portékat; és télik nemcsak
egylakhelyet vdsarolhatsz meg, hanem azt a mesét
is, hogy te egy kivald kozosséghez tartozol. Itt csak
két példat hozok azingatlanfejleszt6k weboldaldrdl
idézve:

“A PLATINIA a gy6nyérd architekturdt, a preé-
mium anyagokat, a kézponti elhelyezkedést, de
kilondsen a bérléink szdmdra kialakitott egyedi
szolgdltatdscsomagot jelenti (szdllodai portaszol-
gdlat, 24 érds feliigyelet).”

A TSC laképark innovativ életmddot kindl, in-
teraktiv infrastrukturdval, intelligens 6sszekot-
tetéssel és optimalizdlt hozzdféréssel a téomeg-
kozlekedéshez. A bérlbk egytittmikddéses alapon
érintkeznek, amit a szakmai és kulturdlis lehetdsé-
gek, valamint a tdrsas interakcidt szolgdld kdzds-
ségi terek kozeli elhelyezkedése dsztondz. Ez az ij
lifestyle-koncepcid a SCD Properties tulajdondban
és fejlesztése alatt dll. Az SCD Properties Kolozs-
vdr eqyik ingatlanpiaci szakértéjeként a mindség
és az innovdcio irdnt elkdtelezett emberek dltal
vezetett vdllalat. A gondosan vdlogatott csapat je-
lenti a luxus lakdpark fejlesztésének alapjdt, iga-
zi szenvedéllyel és motivdcidval, egy kifinomult,
mindeddig példdtlan életstilust alakit ki Romdnia
legprogresszivebb vdrosa szamdra.”

A kétféle szekuritizacio litk6zése, avagy a dzsent-
rifikacié Pataréten

Akétféle szekuritizacid titkdzése, avagy a dzsent-
rifikdcid Pataréten

Mi torténik, amikor a stigmatizalt roma k6zdssé-
gek Patarétje és a Transylvania Smart City kozos-
ségének Patarétje taldlkozik a szeméttelep-Patarét
kozelében?

Tégla A lakhatdsi igazsdgossag lapja 16. Junius 2022

Mar egy ideje azt az igéretet halljuk a polgar-
mesteri hivataltdl, hogy ,2030-ra Patarét marnem
fog létezni”, ez az igéret szerepel a 2021-2030-as
Integralt Varosfejlesztési Stratégidban is. Kér-
dés, mennyire hihet6 egy ilyen igéret? Es hogyan
kapcsolodik a TSC épitkezési munkdlatainak
megkezdéséhez? Vagy milyen rejtett kockazatok
hizdédnak meg a ,t6bbé nem létezés” vagya mo-
gott,amely eddig abbdl indult ki, hogy Patarétegy
toxikus ésmeghélyegzett terilet? Milesz Patarét
régilakéival, hova ttinnek majd el? Osszefiiggés-
bendll eltiinésiik Patarét potencidlis uj lakodival?
A Dallas k6zosség az 1970-es évektdl 1étezik. A
Cantonuluiutca kézossége 2000 6ta. A modularis
hézak 2010 é6ta.

Hogyan fog végbemenni Patarét dzsentrifika-
cidja ennyi évutdan?

Moralis panik és a

Manuel Mireanu

ATéglajelen szamanak szerkesztésekor Oroszor-
szag megtamadta Ukrajnat, igy Romdanidba naponta
tobb ezer menekiilt érkezik. A romdniai lakossag
reakcidja a lehetd legpozitivabb volt, egy eddig
példa nélkili humanitarius megmozdulas kere-
ténbeliil siettek a menekiiltek segitségére, tobbek
kozt Temesvaron. Evek ¢ta kiizdiink a Romanidba
érkez6 menekiiltekkel szembeni humanus banas-
moédért. Egyrészt orommel tolt el a szolidaritas
azokkal szemben, akiket a haboru érint, és az is,
hogy az emberek képesek dnszervezdédésre a kol-
csonos segitségnyujtds jegyében. Masrészt pedig
nem felejthetjiik el, hogy az utébbi években hogyan
viseltetett a romdniai lakossdg és a hatdsagok a
téliink messzebbre zajlé haboruk eldl menekiild
személyekkel. A menekiiltekkel szembeni, a ko-
zelmultban tapasztalt elnyomast 6sszevetve az
Ukrajndbdl menekiilék irdnt tanusitott mostani,
eltéré banasmdddal, felveti a kérdést, hogy a me-
nekiiltekkel szembeni magatartasbéli kiilonbségek
nem abbol erednek-e, hogy egyes menekiiltcsopor-
tokat a tarsadalom ,veszélyesebbnek” itél, mint
masokat. Ez a megitélés pedig dltaldban a ,mésik”
rasszizdldsaval jar.

Mi a moralis panik?

Moralis panikrol akkor beszélhetiink, amikor egy
helyzet, egy személy vagy egy csoport fenyegetévé
valik a tarsadalom értékei és érdekei szamara. A
tomegmédia, a politikusok, a polgdrjogiaktivistdk
és a széleskorl tomeg olyan politikai tényezdk,
amelyek hozzdjarulhatnak a moralis panikkeltés-
hez. Aneoliberalizmusban mar nem azllamakoz-
biztonsag egyediili védelmez4je. A blinmegel§zés
rogton privatizalt lesz és atutaljak a lakossagra,
mikozbenaz allam kivonja magat a szolgaltatdsok
biztositasa aldl (viszont a torvény és az elnyomas
alkalmazdasatdl tovabbra sem tartdzkodik). En-
nek kovetkeztében a blinmegel§zés felelGssége
a kozosségre harul. Minden dllampolgartoél elvar-
jak, hogy hozzdjaruljanak a kozbiztonsaghoz és a
kozrendhez. A politikusok és a tomegmédia tehat
nem fabrikalhat aggodalmat ott, ahol az eredetileg
nincs jelen. A széleskort tomegek meggydz6dései
és szemléletmddjalétfontossagui tényezdia moralis
panikot keltd kampdnyok sikerének.

Abiztonsag gyakorlatai politikai felhangot kol-
csonoznek abiinozéstdl valo félelemnek. A, masik”
nem csak rossz, hanem egzisztencidlis fenyegetést
is jelent a biztonsdgunkra nézve: ha nem gydzziik
le, el fog minket pusztitani. Ez a veszedelmes ,ma-
siktdl” vald egzisztencidlis félelem tarsadalmi és
politikai viszonyaink szervezéje. A biztonsdagnak

A nagy dzsentrifikaldt, az ingatlanfejlesztét a
helyi 6nkormdanyzat tdmogatja, a polgarmesteri
hivatal, amely jovahagyta a telepiilésrendezési
tervet és a lakdtelep épitését. Ugyanaz a varos-
héaza, amely 2010-ben, 800 méterre arégi szemét-
teleptdl, engedélyezte a sajat telepiilésrendezési
tervét, amellyel behatdrolta azt a teriiletet, ahol
moduldris hazakat épitettek egy nagy ipari zéna-
ban, mikozben megtagadta a targyalast a kozeli
Dallas kozdsség lakoditdl az informalis elhelyez-
kedés esetleges legalizaladsat illetden, azzal az
indokkal, hogy iparizéonardl van szé.

Mi fog torténni id6kozben a RADP szeméttele-
pével, amely még ma is mikodik, ahogy aldbb az
l-esképenislathatd? A telep 2015-benideiglenes
hulladéklerakéként nyilt meg, bezdrasat pedig

késleltetia helyi és megyei 6nkormanyzatok ka-
tasztrofdlis politikdja a kolozsvari hulladékgaz-
ddlkodads terén.

Feltételezhetjik, hogy most,a TSC-vel az ajtéban
biztosan sietnek majd, most van érdek, mostingat-
lant6kérdél van szd, gazdag emberekrél, kabinos
felvondrol, smart lakdénegyedrél, és mindent meg
kell védeni a jelenlegilakdktdl, a szegényektdl, a
romaktodl, akiket ellenérizni és kontrollalni kell,
hogy nehogy azt gondoljak, hogy 6k is a varoshoz
tartoznak. Reméljik azonban, hogy az elmult tiz
évaktivizmusa batoritasul szolgal majd szamuk-
ra az érdekeik érvényesitése szempontjabdl az uj
helyzetben.

menekiltek Temesvaron

(vagy annak hidnyanak) képét nem pusztdn az elit
és a tomegmédia ,fabrikalja". A tdrsadalom a fe-
nyegetettségtdl vald félelmet valdsként fogja fel
és ezért sajat politikai valdsagként is megjelenik.

Az elsé interakciok

Ebben a szovegben egy az imént emlitett vérosi
panikot fogok roviden bemutatni azt vizsgalva,
hogy hogyan fogadtdk Temesvaron a Sziridbol, Pa-
lesztindbdl, Afganisztanbdl sth. érkezd menekilte-
ket 2016-t6]l mostanig. A panikhelyzet mar 2016
elején elkezd6dott, amikor néhany temesvari egy
,Lendkiviil agresszivbevandorlékbdl” 4116 csoport-
ra lett figyelmes, akik éjszaka a varoskézpontban
jarkaltak. Ez az esemény kés6bb egy sor menekil-
tellenes megnyilvanuldsnak szolgaltatott alapot
az allampolgdrok korében. Az agressziv csoport a
tranzitk6zpontban bortonre jellemzd korilmények
kozt élt, igyhogy nem is jelentek meg tobbet az
utcdkon, {gy a varos még egy évig nyugodtan alud-
hatott. 2017 nyaran, a temesvari Helyi Rendérség
kézel 30000 eurd értékben vasarolt egy motor-
csonakot, hogy a Béga-csatorndn jarérézhessen.
A vasarlas hamarosan eredményesnek bizonyult:
2017 juliusaban a temesvarivizirendérok néhany
emberre lettek figyelmesek, akik egy hid alatt pré-
baltak meghuzddni. A sajtékdzlemény artatlanul
megjegyzi, hogy ,a helyi rendérok éppen kikotni
késziltek, de a hid 1dba felé irdnyitottak a motor-
csonakot, hogy azonositsak a személyeket” akik,
mint kidertlt Iranbdl és az iraki Kurdisztanbdl
szarmaznak.

Az elsé menekiltcsoportra, akik Romanidban
probaltak letelepedni anélkil, hogy bekoltoztek
volna a tranzitkzpontba néhany héttel kordbban
talaltak ra a varos egyik kdzponti parkjaban, am
akkorahelyirenddrség mintegy érdekességként,
csak mellékesen tett emlitést réluk egyik sajtédkoz-
leménye végén. A motorcsonakos eset utan viszont
egyre tobb hirt kezdtek k6z6lni hasonld esetekrdl.
A menekiiltek letartéztatasarol szolo sajtdkozle-
mények nyelvezetébdl legtobbszor kivehetd volt
arenddrség altal tanusitott burkolt ragalmazoé és
rasszista viszonyulds. 2017 augusztusaban nyoma-
ra talaltak ,egy csomagokkal ajardaszegélyen 1il6
csoportnak”; szintén augusztusban letartdztattak
egy menekiltet, mert ,egy olyan szert” taldltak
nala, ,amirdl gyanithatd, hogy magas kockazatu
drognak minésil; oktdberben 6t menekiltre ta-
laltak ra ,az egyetemi kampusz padjan tltek”, no-
vemberben két férfit 6rizetbe vettek a kbzpontban,
mert ,migransnak tintek”, ,csomagok voltak naluk
és elveszettek voltak”; néhdny nappal késébbaren-
dérok 17 ,migrans kategdridba tartozo személyt”
tartéztattak le, ,akik a hid alatt akartak meghuzni

magukat, és tiizet raktak, hogy megmelegedjenek”.

Apdnikigen gyorsan dltaldnossalett 2017 nyara-
nak vége felé, amit a helyirendérség felfedezései
folyamatosan tovabb téplaltak. A sajtdisrendesen
felkaptaarenddrségaltal megtaldlt menekiiltekrél
sz6ld hireket, és szenzaciohajhasz cikkekké alaki-
totta 8ket, mintha a Béga-parti varost ellepték vol-
naanemkivanatos idegenek. Temesvar aktivpolga-
rainak reakcidja sem késlekedett. 2017 szeptember
elején egy temesvari sportold ugy dontott értesitia
hatdésagokat egy 15 emberbdl4lld irakicsoportrol,
akik egy kozponti parkban bujkdlnak. A Stefan
Cojocnean nevd sportold a menekiiltek bejelenté-
sével hirnevet szerzett maganak, a ,hatékonyabb
a SRI-nél" elismeréssel illették. A menekilteket
bejelentd Stefan Cojocnean nevd sportold hiresség
lett, ugy emlegették, mint aki hatékonyabb a SRI-
nél". Egy helyiszerkesztd szavaival: a sportold ,nem
nyugszik, amint megldt egy menekiiltet, riaddt fuj.
Mint egy jo temesvari, értesiti a renddrséget, a
renddérség pediga SRI-t." Masok is kovették a példa-
jat és elkezdtek vaddsznia menekiltcsoportokra.
2017 oktoberébenarenddrség 11 bevandorlot tar-
toztatott le, akiket a helyiek jelentettek fel, mert
egy varosszéli teriileten allitottak fel a satraikat.

A feljelentések a lakdsok részérél a biztonsag
kovetelésének egy kevésbé latvanyos mddja, mint
az onbiraskodas. Fontosak viszont azon mechaniz-
musok megértése szempontjabdl, amelyeken ke-
resztlilaz emberek kifejezik a nyugtalansagaikat.
Az emberek a feljelentések révén kovetelik, hogy
az altaluk észlelt veszélyeket és fenyegetéseket a
hatésagok vagy mas tarsadalmi szereplk vegyék
kézbe. Ezek a feljelentések pedig befolyassal le-
hetnek a kozigazgatds és a renddrség altal hozott
dontésekre és politikdkra is.

Menekiiltek a vildgjarvany idején

Haegyidejeleiscsillapodott ugyan a menekiltek
koriili panik, a temesvari helyirendérség tovdbbra
is vadaszott azokra, akik nem tartoztak a varos-
hoz. 2018-ban 42, 2019-ben 11 embert taldltak.
A renddérség sajtokozleményei szinte mindegyik
razziarol beszdmolnak. 2019 novemberében a
rendérség harom menekdultet ,szimatolt ki"” a Bé-
ga-csatorna partjan. A menekiiltek Sziridbdl jottek,
sok csomagot és halézsdkot cipeltek magukkal,
és Németorszdgba szerettek volna eljutni. 2020
elején tovdbbinégy, szintén szir menekiiltet vittek
be arenddrségre a varoskozpontbdl. Mint az el6z8
esetben, arenddrok itt is azért léptek kdzbe, mivel
az emberek ,nyugtalanok” lettek az 6rjarat lattan.
Februdrban a rendérség még négy algériai, négy
palesztin és harom marokkdi és sziriai fiatalt vont
kérdére.



A 2020-as évsordnalegtobb menekiiltre Temesvar
szomszédos telepiilésein taldltak rd a renddérok.
Gyérodben (Ghiroda) 17 afganisztanit taldltak egy
mikrobuszban, Gyertyamos (Carpinig) kdzségben &6t
sziriait, koztik két gyereket. A vdrosban a mene-
kiltproblémanéhany hénapra azokkal a csoportok-
kal keriilt 6sszefiiggésbe, akik embereket szallitot-
tak atahatdron. A helyieket zavard vagy a kozrendi
zavargasként mindésitett helyzeteken mellett az
embercsempészek problémajat a szervezett blino-
razzidztak tartottak a varos panzidiban, ahol az
embercsempészek a menekiltekkel tartédzkodtak.
A sajté hosszasan targyalta az embercsempészet
részleteit, kitért az dsszegekre, amiket a csempé-
szek kaptak, és az altaluk hasznalt utvonalakrais.
A panik azonban csak 2020 végén tort ki djra iga-
zan. A vilagjarvany miatt a hatdsagoknak karan-
ténba kellett kiildeni a Szerbidbdl jové embereket.
Novemberben 60 menekiiltnek, akik az orszagon
keltek at, az utcan kellett aludni, mert nem talaltak
helyet az elkiilonitéstikre. Azokbana hetekben egy-
re tobb ember érkezett Temesvarra, és decemberben
a sajtdé ,borzalmasnak” nevezte a helyzetet. 2021
elején néhany menekiilt egy elhagyott épiiletben
hizddott meg a temesvari dllomds kornyékén. Az
épiletet azeldtt hajléktalanok foglaltdk el, és ,mar
azeldtt elhanyagolt volt, mert az ott meghuzddé
romdk tonkretették”. Ha egy ,torténelmi” éptlet
elfoglaldsa még nem lett volna elég a temesvari-
ak felkavardsdra, a rendérség és a sajto kiemelte,
hogy a menekiiltek tlizet raktak az épiiletben taldlt
fadarabokbdl megkockaztatva ezzel egy hatalmas
tdzvészt. A helyzetet egyre inkdbb riaszto hang-
nemben mutattdk be: ,a hatédsagokat meghaladja
anagyszamu bevandorlo, akik hullamokban 6z6n-
lenek Szerbidbdl Romdnidba a hatdrérség szeme
lattara.”

Hamarosan az erészakos incidensek is feltiintek. A
média verekedésekrél szamolt be, amelyek a me-
nekiltek kozt vagy a menekiiltek és a hajléktala-

nok kozt torténtek, emellett mas botranyokrdl és
Osszekapdasokrdlis hirt adott, és barmi mdsrdél, ami
panikot kelthet. Mindennek megvolt az eredménye:
az ujra vészhelyzet mdédba keriilt temesvariak a
mdshonnan érkezettek miatt ,fojtogaténak” érezték
a varost. Kiilondsen az allomas kornyékén lakdk
arrol panaszkodtak, hogy félnek a menekiiltektél
és, hogy azok ,terrorizdljak” 6ket. A helyiujsdgirdk
ravilagitottak, hogy a menekiltek ,zajosak ésren-
detlenek, készek elkdvetni torvénybe itkozd tet-
teket, és kellemetlen érzést keltenek azokban akik
a kozelikben jarnak vagy laknak.” Annak ellenére,
hogyalegtdbb 0sszetlizés a menekiltek csoportjan
beliil volt, a temesvariak attél féltek, hogy a mene-
kiiltek ,barmikor erészakossa valhatnak masokkal
szemben is. Azok kozott, akik a kornyéken jarnak,
vannak nék és gyerekek is. Kiszamithatatlanok.”
A polgdrmester is arrél szamolt be, hogy a polga-
rok elégedetlenek és arra kérik, hogy 1épjen koz-
be. Mintha a betort ablak elvét szinte szd szerint
idézte volna, Fritz ugy nyilatkozott, a temesvariak
bevandorldékkal kapcsolatos aggodalmai teljesen
jogosak. ,Azoknak az embereknek a szubjektiv
biztonsagérzete, akik olyan 6vezetekben laknak,
ahol sok a menekiilt, legyen az az Armonia Ut vagy
az Eszaki palyaudvar kérnyéke, kétségkivil csok-
kent. Akozrend ésa kozbiztonsag megromlott. Ezt
komolyan kell venniink.” A polgdrmester a beliigy-
minisztériumhoz fordult segitségért a ,orszagos
probléma” megoldasaban.

Stefan Cojocnean, az éber hds, akiazdta sem hagyta
abba a temesvari menekiltek elleni kampdanyat,
djra feltlint az djsdgokban. Az Ujsagird mintadl-
lampolgarként mutatja be, aki ,dllandéan érkodik
avarosnyugalma felett és ismét figyelmeztet, hogy
amostani helyzetben Romania nyugati hatara ugy
néz ki, mint egy kutya nélkili falué” A temesva-
riaknak szant tizenete még tébb panikot hivatott
kelteni: ,a nemzet és a kdzemberek biztonsagat
illet8en... az almenekiiltek erésebbek lettek, mint
a titkosszolgdlat ésarenddérség hat szervezete”Ez-

utdn tobb temesvariis kivette arészét a feliigyelt-
bdl és értesitették a rendérséget vagy a sajtéhoz
fordult. 2020 decemberében ,hatalmas létszamu”
menekiiltcsoportot fényképeztek le az dllomas
kornyékén, 2021 novemberében pedig egy csapat
menekiltet, akik ,rendetlenséget hagynak maguk
utdn” a Béga partjan.

A rendfenntartd erék részérél jové megtorlasok
nem maradtak el. A rend6rség megigérte ,a sajat
erbinek és eszkdzeinek maximalis bevetését annak
érdekében, hogy a bevandorldkat idében elfoghas-
sak és megakadalyozhassak az illegalis behatolast
Romania teriiletére” Arenddrség gyorsan kozbelé-
pett az dlloméson, kilondsen egy 0sszetlizés ese-
tében, ami az egyik menekiilt haldalahoz vezetett.
2021 &prilisban 120 menekiiltet lakoltattak ki az
elhagyatott épiiletbdl és kornyezd utcakbdl, ahol
éltek. A menekilteket a hatardrség székhelyére
vitték. A kovetkez6 hénapban még 110 menekiil-
tet vettek fel a varos hatdrabdl a rendérség egyik
Ujabb kiterjedtrazzidja" keretében. Természetesen
arenddrség szamos akcidjdhoz a temesvarilakdsok
észrevételei szolgdltattak alapot, akik nem mu-
lasztottdk el kifejeznia menekiiltek a varos utcdin
és épiileteiben észlelhetd jelenlétével kapcsolatos
,felhdborodasukat”.

Osszegzésképp elmondhatjuk, hogy a temesvariak
nem voltak mindig olyan nagylelkiiek a bevandor-
lékkal szemben, mint most, 2022 februarjaban és
marciusaban az Ukrajnabol menekiilékkel. A pol-
garmesterrel az élen, a rendérségen keresztil a
sajtdig ésacivil tdrsadalomig a temesvariak kozve-
szélyesnek konyvelték el a menekiilteket, letartdz-
tattdk, hajszoltak, néha megverték és kilakoltattak
Gket azokrdl a helyekrdl, ahova a haborud borzal-
mai elél menekiiltek. Minden haboru egyforma,
és minden habord elél menekild embernek kijar a
humdnus és jéhiszemd bandsmdd!

ford. Eréss Réka

Mit keres a csendorség a kilakoltatasokon?

George [ulian Zamfir

Amikor a laskossagnak nincs lehetdségik la-
kashoz jutni és az 6nkormanyzat sem kinal realis
valddi opcidkat, a kilakoltatdsok groteszk renddri
agresszioba csapnak at. A médidban erre szamos
példat taldlni. Ez az mddszer nem régmult tarto-
zéka, hiszen az utébbi években tobb példa is volt
ra Kolozsvaron. A legbrutalisabb kilakoltatasra,
amit mostandban lathattunk 2021 majusdban a
Mesterul Manole/Kémives Kelemen utca 2 szam
alatt kerult sor. Arenddrség konnygazt hasznalt a
lakdsban, ahol egy anya a gyerekeivel a szoba egyik
sarkdban keresett menedéket. Védekezésképp az
anya a gyerekei elé allva kitart karokkal prébalta
8ket megdvni. A traumatikus élményen kivil, amit
a csalad elszenvedett, az egyik tizennyolc éves fitt
a csenddrség beperelte tettlegességért. Alh’télag az
verbdlisan megfenyegetett egy csenddrt. Az iigy jogi
kimeneteléréla térvényszék dont majd. A jelenetek,
amelyeket csak erds idegzetiek ajanlunk, megte-
kinthetdk é16 videdban a Facebookon.

Miért torténik mindez?

A rendfenntartd erék széleskord jelenléte a ki-
lakoltatdsokon mintha azt sugallna, hogy végre
sikerilt eljutniuk Kolozsvar és a tarsadalom prob-
lémainak gytkeréhez. Ugy tlinik ez épp a Mesterul
Manole utca 2 szam alatt, az Anton Pann utca 22
szam alatt vagy barmely masik helyenvan, ahol sze-
gény emberek - koziilik sokan romak - élnek. Az
utdébbi 30 évben megjelent szegénység, amilegna-
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gyobb részt aromakat érinti, gyakorlatilag biinte-
t6jogi kérdés: halakhatdsi problémdakkal kiizdesz,
binozd vagy. Te is, a gyerekeid is, és a gyerekeid
gyerekei is. Vagyis egy annyira sulyos tett elkove-
t6i vagytok - puszta létetek a varosnak ebben az
Uj rendjében a tarsadalomra egészére nézve ve-
szélyesnek mindsiil. Igen, a kilakoltatas polgarjogi
esetkéntindul, de avele szemben tanusitott ellendl-
l&s, attdl fiiggben, hogy milyen forméban nyilvanul
meg, mar binténynek szamit. Kilondsen akkor, ha
arégidllamilakdsallomanyhoz tartozo lakdsokrdél
van szd, amelyek esetekben, egyértlemd, hogy az
allami intézmények szigoribbak, mint maskor.

A torvény ritkdn kedvezd azoknak, akiket erd-
szakos kilakoltatds fenyeget. A kevés szocidlis vé-
delmet nyujté eldirasok egyike, melyet a polgari
torvénykonyv eldir az a kilakoltatdsok tilalma bi-
zonyos feltétek mellett december 1-je és marcius
1-jekozott. Ezaz egyetlen segitség, amit az orszagos
torvénykezés kinal azok szdmadra, akik ki vannak
téve az erdszakos kilakoltatasnak. Az allam nem
tartja be a sajat alkotmanydt, amely kimondja,
hogy ,Romadnia demokratikus és szocidlis jogallam,
amelyben az emberi méltdsag, az allampolgarok
jogaiés szabadsagai, az emberi személyiség szabad
fejlédése, azigazsdgossag és a politikai pluralizmus
alegfelsdbb értékeket képviselik.”Ha az alkotmany
expliciten tartalmaznd a lakhatashoz vald jogot,
a gyakorlatba iltetését el8ird jogszabdlyok és az
ezzel jard intézkedések anyagi tamogatasa nélkil
nem sokat valtoztatna a dolgokon. Annak inditva-
nyozdasa, hogy alakhatdshoz vald jog bekeriiljon az

alkotmdnyba komoly vitdkat robbantana ki, amiért
érdemes lenne elinditani a kezdeményezést. Anem-
zetkozi torvénykezésben szerepld lakhatdashoz vald
jog alkalmazasardl nemis beszélve, amit egyébként
Romania is ratifikalt.

Egy biztos: a jog fel6l nézve a magantulajdonhoz
vald jog védelme messze a szocidlis jogok védelme
folott &ll. Tobb millid ember lakhatdsi sziikséglete
jogi szempontbdl kevésbé fontos, mint a magantu-
lajdon védelme, még akkor is, ha az utébbit nyerész-
kedésre ésmeggazdagoddsra haszndljak. Az, amita
roman csenddrség, arenddrség és ennek szimulak-
ruma, a helyirenddrség ilyenkor védelmeznek, nem
mas, mint a lakdspiaci elveknek vald engedelmes-
kedéskotelezettsége. Az, hogy egy csalad kilakolta-
tdsdndl egyértelmien tul nagyszamurendfenntartd
erdvanjelen, nem szolgdl méast, mint a piac kénysze-
ritd erejének érvényesitését. Esalakhatdshoz valé
hozzaférés egyetlen médjaa maganlakasokbavald
befektetéskell, hogylegyen, (vagyis egy draga lakds
vasarlasa) egy Uj ingatlankomplexumban (minde-
gyik dréga a roméaniai fizetésekhez mérve), amire
harminc évre hitelt kell felvenni. Minél jobban le-
nézik az dllamiésszocialis lakhatast, annal inkabb
arra kényszeriilnek az emberek, hogy tobb tiz évet
szanjanak az éltiikbél egy magdnlakds megvételére.
Szdval az erdszakos kilakoltatasok dltal a lakossag
felé kozvetitett izenetnek kettds jelentése van:
el8szor is az, hogy elvegye a kedviiket azoknak,
akik mégvan batorsaguk allamimegoldast keresni
a lakhatdsi problémadikra; mésodszor pedig meg-
erdsitiazokat, akik a jovéjliket egy hitellel terhelt
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lakdsba fektették, abban hogy helyesen dontottek.

Nézzik hat meg ezt a kitarté munkat, amit a ha-
tdsagok végeznek azért, hogy bebizonyitsadk, az
allamilakhatds egyenld alétbizonytalansaggal. Jogi
szempontbol ezlenne alakhatdsnak a legbiztosabb
szerzédéses formaja - mind a maganszerzédések-
kel, mind a hitellel 6sszehasonlitva. Elsésorban a
bér-lakbér aranydra tekintettel, masodszor a hosz-
szUu tavu stabilitds miatt. Azonban barmilyen hiba,
példaul a koltségek vagy a lakbér fizetésének ide-
iglenes elmaraddsa sziklaként tornyosulhat a bérlé
feje folé, és az, ha elddl, nehezen dllithato meg. A
biintetések konnyen meghaladjdk az eredetiadds-
sagot, a lehetséges kilakoltatds megel&zésére és
hatékony kezelésére pedig nincsenek mddszerek.

Tovabba, lényeges tényezd az is, hogy arégiallami
lakdsdllomanybdl teljességgel hidnyoztak a beru-
hazasok. Még akkor is dsszed6lhet a fejed f616tt

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kovetkez-
ményei nem mindig nyilvanvaléak, de minden
esetben nagyon sulyosak.

A pszicholégiai zaklatés; a manipuldacio; ragal-
mazas; megaldzas; a gaslighting erészaknak
szamit.

A kizsdkmanyolas erészak.

A csalddon beliili erészak, er6szak.

A gyerekekkel szembeni erészak, erészak.
Az allatokkal szembeni er6szak, erészak.
Az elhallgattatds erészak.

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kovetkez-
ményei nem mindig nyilvdnvaldk, de minden
esetben nagyon sulyosak.

Az erészakos kilakoltatds erészak.

A szocidlis lakdsok hidnya erészaknak mindgsiil
A prekarius oktatds erészak.

A szexudlis nevelés hidnya erészak.

A véros Un. ,megtisztitdsa” a kirekesztett
személyektél erészak.

Az egészségligyi szolgaltatdsokhoz és a
terdpidhoz val6 hozzaférés hidnya erészaknak
szamit.

A mentadlis bantalmak és a neurodiverzitas stig-
matizaldsa erdszak.

A renddéri visszaélés és az etnikai profilalkotds
erészak.

A kénnygaz erészak.

A diszkriminacié erészak.

A szegénység erdszak.

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kovetkez-
ményei nem mindig nyilvanvaléak, de minden
esetben nagyon sulyosak.

A szemétgodor mellé épitett barakkok erésza-
knak mindsilnek.

A rasszizmus erészak.

A homofébia erészak.

A transzfébia erészak.

A nacionalizmus erdészak.

Az erészakrdl sz616 viccek erészaknak szédmita-
nak.

A négylldlet és a szexizmus erészak.

A tarsadalmi egyenlétlenségek erészakot
mindsilnek.

a hdz, ha a szerzddés altal eldirt kotelezettségek
betartdsa maradéktalan. Egy esetben, amia Vasu-
tas park kornyékén tortént, egy népes csaladnak
egy 10 négyzetméteres garzonba kellett koltozni
a kertes hazbdl. A birdsdg kilakoltatdsi végzést
is bocsatott ki. Hogyan jutottak idaig? A bérlék
kétségbeesetten kérték a lakas kijavitasat, ami
elézbleg egy iizlethelyiség volt.

fgy jonnek létre a kilakoltathatdsag ,szigetei™
azok a varosrészek éslakosaik (hozzak létre), akik
Jkovetelik”, hogy azokat embereket és ingatlano-
kat eltavolitsak, amelyek nem termelnek profi-
tot, akiket azzal vddolnak, hogy lelassitjdk a va-
ros fejlédését és civilizacidjat. Es a jelenlétiik nem
csak az adott terileten dllitja le a profittermelést,
de tgy tlnik a széleskord termelést is lelassitja.
Ezek a ,szigetek” nem maguktdl jonnek létre. Az
allami képvisel8k jo idében el6készitik &ket és

Az aldozathibaztatds erészak.

A nemi erészak, erészak.

A felsébbrendUliség erészak.

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kdvetkez-
ményei nem mindig nyilvanvaldék, de minden
esetben nagyon sulyosak.

A mozgdssériiltek szamara késziilt feljarok
hidnya erészak.

Egy, a tobbség igényeihez igazodé és a margi-
nalizalt személyek igényeit és egzisztencidjat
kizaré varos termelése erészak.

A biztonsag hidnya erészak.

A tarsadalmi intézményekhez val6é hozzaférés
hidnya erészak.

A szegregéacio erészak.

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kovetkez-
ményei nem mindig nyilvdnvaldék, de minden
esetben nagyon sllyosak.

A dzsentrifikacié erészak.

A minimalbér bizonytalansdga, ami még a
Iétminimumot sem tudja eléteremteni, erészak.
Az energiapiac liberalizdldsa erészak.

A profitért és nem az emberek igényeiért éplilt
lakdsok erészaknak szamitanak.

A vallalkozdk profitjdért végzett munka
erészak.

A husfeldolgozé ipar erészak.

A természeti eréforrasok kitermelése a profitért
erészak.

A profit erészak.

Az erészaknak tobb arnyalata van; a kdvetkez-
ményei nem mindig nyilvdnvalék, de minden
esetben nagyon sulyosak.

A medfigyelés és a militarizalds erészak.

A fegyveripar er6szaknak szamit.

Terliletek megszélldsa és asszimildlasa erésza-
kot jelenit meg.

A haborut dicséité és felszabaditdsnak nevezd
macsé és patriarchalis diskurzus erészak.

Az imperialista nagyhatalmak hdboruja
er6észak, nem felszabaditas.

A haborl elnyomas, erészak, megsemmisités.

A menedékkérdk deportaldsa erészaknak
szamit.
A menedékkérések elutasitdsa erészak.

megrohamozzak, amint a jelenlétiik politikailag
elfogadhatatlannad valik: vagy a kornyékbeli ki-
16nbozé ingatlantigyletek lebonyolitasa miatt, mert
Uj tombhdzak épilnek, vagy mert a szomszédok a
frissen felhuzott épiiletegylittesekbdl siirgetik a
szegények eltavolitasat, vagy egyéb politikai mes-
terkedések miatt.

Kovetkezésképp, a prekdrius lakdovezetek je-
lenléte nem természetes, hanem az ingatlanpiaci
értékek politikai és dnkormanyzati kalkulacidinak
eredményei. Egyes tertiletek stigmatizdldsa ebben
kulcsszerepet jatszik, épp ugy, mint a rasszizmus.
A csenddrség és a tobbi rendfenntarté erd pedig
birdsagi parancsra kiegésziti ezt a fasisztoid 13-
tasmodot a kilakoltatasok révén.

ford. Eréss Réka

Falak felallitdsa szegregacid, kirekesztés, stig-
matizalds és megsemmisités céljabol erészak-
nak szamit.

A hatérok |étezése erészak.

A szembeszeglilés az erészak ezen formaival
ellenéllast, szolidaritdst és reményt jelent.
Elutasitjuk a rendszerszintl erészakot, szo-
lidaris ellenallast akarunk.

Elutasitjuk a manifesztumokban és a koéltészet-
ben megjelend erészakot.

Elutasitjuk az erészakot felvonuldsokkal, kidl-
tasokkal, dobpergéssel, és mindezzel egyiitt
Elutasitjuk és nem hallgatunk. Tlntetlnk,
ellendllunk, nem hatralunk, lazadunk!
Elutasitjuk a rendszerszintl erészakot, szo-
lidaris ellenallast akarunk!

Allitsuk meg a patriarchétust, a nacionalizmust,
az imperializmust, a kolonializmust, a rassziz-
must,

allitsuk meg a homofobiat és a transzfobiat,
allitsuk meg a gydlélet minden fajtajat, szo-
lidaris ellenallast akarunk!

Allitsuk meg a nagyhatalmak bombarobbanta-
sait a felszabaditds nevében!

Szolidaris ellenallast akarunk az elnyomasmen-
tes tarsadalmakért.

Allitsuk meg a kizsdkmanyolast és az el-
nyomast, dllitsuk meg a profitfelnalmozast,
allitsuk meg a rendszerszintl erészakot!
Szolidaris ellendlldst akarunk a Fold fe-
Iszabaduldsért és a vele valo szolidaris
egyuttélésért.

Elég a rendszerszintl er6szakbdl, szolidaris
ellendllast akarunk!
Elég a rendszerszintl erészakbdl, szolidaris
ellenallast akarunk!
Elég a rendszerszintl erészakbdl, szolidaris
ellendllast akarunk!

Irtdk a Szoliddris Meduzdk

Ford. Eréss Réka
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Idén harmadszorra rendeztiik meg a Lakhatasi
Akcidnapot. Mi, a 2013-ban alapitott Eurdpai Ak-
ciékoalicidé a Lakashoz és a Varoshoz vald Jogért
(EAC) egy 31 szervezetbdl all6 halézat vagyunk, és
19 eurdpai orszdgban vagyunk jelen.

Tavaly, a 2021-es Lakhatdasi Akciénap alkalma-
bdél 75 rendezvényiink volt 68 kiilonb6z6 varos-
ban. [https://housingnotprofit.org/housing-ac-
tion-day-2011/] A viladgjarvany és a jarvanyigyi
intézkedések dacdra egy eurdpai szintd megmoz-
dulds hangolddott dssze annak érdekében, hogy
ismertesse a lakashoz és a varoshoz valé joghoz
kapcsolddd legitim koveteléseket.

A lakhatds napjaink szocidlis problémainak ko-
zéppontjaban van. Osszefiigg a kozegészségiiggyel,
a klimavaltozdssal, a szocidlis, etnikai egyenlétlen-
ségekkel, ésaz egyenlétlenségek mas fajtdival is. A
probléma kiterjed a kdzterekhez vald jograis (a koz-
terek elérhetdségének joga és azok alakitasdhoz
vald jog) a varosokban és a vidéki teriileteken egya-
rant. Az utdbbiévekben alakhatashoz, a varoshoz és
globalis szinten a F6ldhoz vald jogra dsszpontosito
szocidlis szervezetek ugy vélik, hogy a tér meg-
valtoztatasarol és elérhetdségérdl demokratikus
szavazas keretén belill kellene donteni. Egy ilyen

Lakaslotto

Helld, kedves szerkesztéség!

Egy kéréssel fogom kezdeni: ha ugy dontotok,
hogy ko6zo6lni fogjatok ezt a széveget barmilyen
formaban, azt szeretném, maradjon névtelen.

Harom és fél éve élek Kolozsvaron és ez alatt az
id6alatt mindenfélében volt részem, most anegye-
dik albérletemben élek. Taldn az itteni lakhatas-
sal kapcsolatoslegnagyobb problémat a tul magas
arak jelentik. Nekem volt annyiszerencsém, hogy
még sosem fizettem havi 1200 lejnél tobbet, most
még kevesebbet fizetek, de csak azért, mert hdzas
vagyok, ésaférjemmel osztozunk a koltségeken. El
sem tudom képzelni, hogy érezheti magat Kolozs-
varon egy egyediildlld személy, aki nem idevaldsi
ésnincs egy ,mend” munkahelye. Ahogy abba sem
merek belegondolni, hogy mi lenne, ha elveszi-
teném a munkahelyem és nem taldlnék gyorsan
masikat, vagy ha a pszichés egészségem romlana.

Egyaltaldan nem titok, hogy az olcsé lakasokkal,
f6leg Kolozsvaron, sok a baj. A lakdstulajdonosok
tobbségének vagy nem all érdekében pénzt for-
ditani a karbantartdsra, mert csak a gyors profit
érdekli, vagy tudomdsa sincs a dolgok allapotdrdl,
mert nem ott lakik és 6 maga nem hasznalja a la-
kast. Az 8szbekdszontével megjelenik anedvesség,
a penész, a nyirkossag (ez a kolozsvari éghajlat
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mozgositas kilonbozd akcidkat feltételez, és ezek
szamos konkrét sikerhez vezettek. J6 példa erre a
berliniek tdmeges kovetelése a nagy tulajdonosok
vagyonanak kisajatitdsdra, a lakdskindlat tarsadal-
miasitdsara és a financializalds lekiizdésére.

Ennek ellenére a tarsadalmi tagoltsag és alentrol
felfele torténd vagyonelosztds kaotikusan névek-
szik, az emberek bércsokkenések elszenveddi és
egyre kevesebb szamukra a méltanyos munkalehe-
téség és munkakorilmény. A megélhetés koltségei
az energiadrakkal parhuzamban novekszenek. A
lakasarak (alakbér ésavételdrak is) dllandé nove-
kedésben vannak, amire valddi politikai vdlasz nem
érkezik. Az utdébbi évtizedekre jellemzd tomeges
privatizalds és a neoliberadlis politikdk tovabbra
is valédi tamadast inditanak az emberek méltdsa-
ga ellen. Eurdépa-szerte a kormanyok a befekteték
profitjat részesitik elényben az alapvetd emberi
jogok karara. Ezt nem hagyhatjuk szé nélkil!

A vildgjarvany kontextusdban a helyzet csak
romlott. A #maradjotthon kampény elfogadhatat-
lan mértékd cinizmust hozott felszinre. A jelek,
amiket észleliink, akdrcsak a kiizdelmiink priori-
tasai, valtozhatnak aszerint, hogy melyik régiobdl
szarmazunk, de az ok ugyanaz: a magantulajdon,
a politikdba beszivdrgd lobbi, a novekve egyenl6t-
lenségek. Roviden, a kapitalizmus. 2021 egy ujabb
olyan év volt, amely a bérlék és a kis lakdstulajdo-
nosok kilakoltatdsaval, alakdsdrak névekedésével,
adzsentrifikdcidval, a hajléktalanok szamanak no-
vekedésévvel, az etnicizalt rétegek és az alacsony
jovedelmiiek novekvd kirekesztésével, a lakdte-
rliletek privatizalasaval, telkek felvasarlasaval és
az ott 816 kozosségek elkoltoztetésével, valamint a
kizdrdlag a kapitalizmust szolgdld unalmas varos-
tervezéssel telt el.

Atélimoratérium lejarati ddtuma tébb eurdpai or-
szagbanis mdrcius 31., amelyet kilakoltatds kovet.
Ebben az évben esedékes a briisszeli Zone Neutre
Occupation KBC kollektiva és mas hazfoglalodk kila-
koltatdsa, akik papirok nélkil tartézkodnak épiile-
tekben. A Zone Neutre Occupation KBC kollektiva
egy volt banképiilet, amely néhdany szaz méterre az

miatt van, amit nekem nehéz megszoknom); a le-
grosszabbkor lesz cs6torés vagy megy tonkre va-
lamilyen improvizalt berendezés; a szomszédok
dohényoznak a fiirdében vagyateraszonésaszag
atjon a szobdba is, vagy az éjszaka kozepén zajt
csapnak, néha tébbszor is egy héten. (A legutdbbi
albérletbdl épp a szomszédok viselkedése miatt
koltoztlink ki.) A tulajalegtobb esetben nem avat-
kozik kozbe, vagy ha mégis, azzal sem megytink
sokra.

Beszéljiink kicsita diszkrimindciérélis, aminem
csakalakdstulajdonosok, hanemazallamrészérdl
istapasztalhato. Nekem kilfoldi allampolgarként
mindenalkalommal, amikor hosszu tavra uj helyre
koltozom, meg kell djitanom a tartézkodasi en-
gedélyem. Ez minden alkalommal id6t és utazast
igényel, ésakoltségeibelekertlnek par szazlejbe.
Emellett alegtobb lakdstulajdonos is megijed, ami-
kor arrol kezdek nekik beszélni, hogy szeretnék
latni egy albérldi szerzédést (amit a bevandorlasi
hivatal kovetel meg). Erthet4, hogy ha mas lehetsé-
ges bérld is akad, akinek nincsenek ilyen igényei,
nem téged fognak valasztani.Néhdny jobb lakasrol
emiatt csusztam le.

Nagyjabdl ennyi lenne, gratuldlok a nagyszerd
kezdeményezéshez, és sok sikert kivanok a mun-
katokhoz!

Ford. Eréss Réka

Day) 2022

Eurépanegyedtdl taldlhatd, amikorilbeltl kétszaz
jogilag bizonytalan helyzetben levd embernek ad
otthont. Ezek az emberek egyszerre kiizdenek a
lakhatdshoz vald jogért ésazért is, hogy Belgiumban
maradhassanak és dolgozhassanak. Az eset nagy-
szerd képet fest az aktudlis helyzetrél azdltal, hogy
ramutat a mozgas szabadsaga és a letelepedés sza-
badsaga kozti 0sszefliiggésre. Erésen ellenezziik ezt
a megtervezett kilakoltatast és teljes mértékben
szolidaritast vallalunk a kollektivdval. Kilondsen
a szélséjobboldali mozgalmak drnyékdban, ame-
lyek vilagszerte megjelennek, egyesiteniink kell a
kiizdelminket mindenkivel, aki a rendszerszintd
igazsagtalansag kiilonbozd formai ellen harcol.

Koveteljiik:

-azingatlanpiacon kiviililakhatdsialternativak
létrehozasat egy kilakoltatas nélkili vilag érde-
kében;

- ateriiletek éslakasok kozbirtokba helyezését;

—azuresenalld éplletek rekviralasat és a hajlék-
talansag teljes felszamolasat;

- j6 min6ségd és klimasemleges épiiletek meg-
épitéséhez sziikséges eréforrasokat, amelyek az
embereknek és nem a “z6ld” iparnak kedveznek;

-radikalis, alulrél felfele zajlé tervezési gyakor-
latokat az épiiletek folosleges lebontasa nélkiil;

—aszabad mozgdshoz, lakdshoz ésakozterekhez
vald jogot hatarok nélkiil

Rendszerszinti valtozast akarunk, amilehetgvé
teszi mindezeket.

Ha barmi hozzdszdélasod, kérdésed van vagy részt
szeretnél venni, jelezd nekiink a kévetkez6 e-mail
cimre: info@housingnotprofit.org

Tobb informdcidért a 2022-es Akcidnaprol és
frissitésért a 2023-as Akcidnaphoz latogasd meg
a https://housingnotprofit.org/housing-action-day
oldalat.
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Tégla. A lakhatasi igazsagossag lapja
A “Casi sociale ACUM! / Szocialis lakdsokat
MOST!” kezdeményezése

A lapszdmhoz hozzjarult: Cristina Bodolan, Alexandru
Czanka, Radu Gaciu (grafika), Alexandru Greta,

Rita Greta, Paula Hulpoi, Alex Lita, Noémi Magyari,
Méathé Péter (szerkesztd, grafika), Manuel Mireanu
(szerkesztd), Oana Pop, Schneider-Lénhart Csenge,
Maria Stoica, Ugron Nora, Lori Valean, Vincze Enikd,
George Zamfir, Linda Greta Zsiga. A lapszdmot
forditottak: Anghel Anna, Dobrai Zsolt Levente és
Eréss Réka

Késziilt a Desire Alapitvény keretében és a Human

Rights Initiative/OSF tdmagatasaval

Honlap: www.desire-ro.eu
www.casisocialeacum.ro

Email: desire_cluj@yahoo.com
Facebook: Casi sociale ACUM/ Social housing NOW

Kolozsvér, 2022 ISSN 2601 - 0992

Tégla A lakhatdsi igazsdgossag lapja 16. Junius 2022


https://housingnotprofit.org/housing-action-day-2011/
https://housingnotprofit.org/housing-action-day-2011/
https://housingnotprofit.org/housing-action-day%20

